14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

1.1) Név és cimek l(jelolje meg az eljarasért felel6s dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Dunatijvaros Megyei Jogii Varos Onkormanyzata, AK01943

Postai cim: Varoshaza tér 1.

Varos: Dunaujvaros Postai iranyitoszam: 2400

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:
,,TOP-6.5.1-15-DU1-2016-00003 Vasvari Pal Altalanos Iskola épiiletenergetikai fejlesztése”

11.2) A kidzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

,,TOP-6.5.1-15-DU1-2016-00003 Vasvari Pal Altalanos Iskola épiiletenergetikai fejlesztése”
Fébb mennyiségek:

I. Az épiiletek valamennyi homlokzatanak hdszigetelése 2.823 m2
Il. Az épiiletek kiils6 nyilaszardinak energia-megtakaritast eredményezd cseréje 417 db
I1l. Tetok hdszigetelése 3.186 m2

Mindkeét épiilet akadadlymentesitése, akadalymentes wc helyiségek kialakitasa 2 db

A részletes miiszaki leirast az ajanlattételi dokumentacio tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Ill. rész XVII.
fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti, hirdetmény kozzététele nélkiili,
az ajanlattételi felhivas kozvetlen megkiildésével inditando nemzeti nyilt kozbeszerzési eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:

A kozbeszerzési eljaras fajtaja, jogcime:

I1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: *[ [ 1[1[1V/STILILI-LILILILILICI0]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: *[ 1L LI I VI 1 (KE-szdm/évszim)




1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 22017. szeptember
20.

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: [1] Rész szama:? [] Elnevezés: ,,TOP-6.5.1-15-DU1-2016-00003 Vasvari P4l
Altalanos Iskola épiiletenergetikai fejlesztése”

Az eljaras eredményes volt X igen [Jnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[_A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras [J igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

RENALPIN KFT.
1051 Budapest, Vigado tér 3.1. Iph 3/3.

Az ajanlattevé az el6irasoknak megfeleléen igazolta mind a pénziigyi-gazdasagi, mind a miiszaki
szakmai, mind pedig a szakmai tevékenység végzésére valo alkalmassag Kritériumainak valo
megfelelést.

Az ajanlat szamszertusitheto adatai:
Egyosszegii fix nett6é ajanlati ar (atalanyar): 216.277.619 Ft

Teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai gyakorlata: 6 év




Az eloteljesités mértéke naptari napokban megadva: 10 nap

Andrasik 2001 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
2330 Dunaharaszti, Domb u. 62.

Az ajanlattevo az eldirasoknak megfeleloen igazolta mind a pénziigyi-gazdasagi, mind a miiszaki
szakmai, mind pedig a szakmai tevékenység végzésére valo alkalmassag kritériumainak valo
megfelelést.

Az ajanlat szamszeriisithet6 adatai:
Egyosszegii fix netté ajanlati ar (atalanyar): 243.737.592 Ft
Teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai gyakorlata: 2,4 év

Az eloteljesités mértéke naptari napokban megadva: 7 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara
az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd Az ajanlattevd Az ajanlattevd
neve: neve: neve:
Az értékelés A RENALPIN KFT. Andrasik 2001
részszempontok Epitéipari,
Kereskedelmi és
Szolgaltato Kft.
részszempontjai| sulyszamai | Ertékelési Elért | Ertékelési Elért
(adott esetben |(adott esetben az| pontszdm | pontszam| pontszam | pontszam
alszempontjai | alszempontok
is) stlyszamai is)
Ajanlati ar 60 10 600 8 480
Szakmai 20 10 200 4 80
gyakorlat
El6teljesités 20 6 120 3 60
mértéke
Elért 920 620
osszpontszam

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkérd az ajanlatokat a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alapjan értékeli.

Ertékelési szempontok:




I. Ajanlati ar: (egyosszegii netto ajanlati ar) sulyszam: 60
1. Mindségi szempont:

a.) Teljesitésbe bevonni kivant felelés miiszaki vezetd szakember szakmai gyakorlata, stlyszam
20.

b.) Az el6teljesités mértéke naptari napokban megadva: stlyszam 20
Az adhat6 pontszdm valamennyi részszempont tekintetében: 1-10.

l.
Az ajanlati arat egy dsszegben, forintban, nettd6 modon kifejezve kell megadni.

Ertékelés modszere:

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
Ajanlati ar Pontozasos mddszer, az ajanlat
helyezéséhez rendel ajanlatkérd konkrét fix
pontszamot.

A legjobb ajanlat 10 pontot lap.
A masodik ajanlat 8 pontot kap.
A harmadik ajanlat 5 pontot kap.
A negyedik ajanlat 3 pontot kap.
Az 6todik ajanlat 1 pontot kap.

Legjobb ajanlatnak a legalacsonyabb 0sszegii ellenszolgaltatas mindsiil.
Az értékelési pontszam: A kapott pontszam keriil megszorzasra a stlyszammal.

.
Mindségi szempont:

a.) Teljesitésbe bevonni kivant felelds miiszaki vezetd szakember szakmai gyakorlata
Az értékelés modszere: pontozasos modszer.

Ajanlatkérd a teljesitésbe bevonni kivant felelés miiszaki vezetd, ilyen mingségben végzett szakmai
gyakorlatat kivanja értékelni.

Az értekelési részszempont vonatkozasaban bemutatni sziikséges szakember:

Végzettség: a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet szerinti felelds miuszaki vezetdi jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges végzettség.

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
Teljesitésbe bevonni kivant szakember Pontozasos modszer
szakmai gyakorlata 5 év szakmai gyakorlat vagy tobb 10 pont

3-4 ¢év szakmai gyakorlat 6 pont
1-2 év szakmai gyakorlat 4 pont
1 évnél kevesebb szakmai gyakorlat 2 pont




A legjobb megajanlés az 5 év vagy azt meghalad6 szakmai gyakorlat, melyet ajanlatkérd egységesen
10 ponttal jutalmaz.

Az értékelési pontszam: a kapott pontszdm szorozva a sulyszammal
b.) Az el6teljesités mértéke naptari napokban megadva: stlyszam 20
A teljesités hatarideje legkésébb 2018. majus 31.
Ett6] kedvezObb megajanlast ajanlatkéro elfogad.
A megajanlast naptari napban kell megadni, azaz nem datumot kell megadni, hanem azt, hogy a

megjelolt teljesitési hatariddhoz képest ajanlattevd hany nappal korabban jelenti készre a kivitelezési
feladatokat.

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
Az eldteljesités mértéke naptari napokban Pontozasos modszer
megadva 20 nap vagy attol kedvezObb megajanlas:
10 pont

10-19 nap: 6 pont
5-9 nap: 3 pont
0-4 nap: 1 pont

A legjobb megajanlas a 20 nap vagy attol kedvezdébb megajanlas, melyeket ajanlatkérd egységesen 10
ponttal értékel.

FIGYELEM!

Az iskolai tanitas folyamatos fenntartasara tekintettel a nyertes ajanlattevonek ugy kell a
kivitelezési feladatokat iitemeznie, hogy tanitasi id6 alatt az épiileten gépi munkat végezni tilos.

Az értékelési pontszam: A kapott pontszam keriil megszorzésra a stlyszammal.

Nyertes ajanlat: amely ajanlat az értékelési pontszamok ¢és stilyszamok szorzatanak dsszeadasa alapjan
Osszesen a legmagasabb pontszamot éri el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

RENALPIN KFT.
1051 Budapest, Vigado tér 3.1. Iph 3/3.

Az ajanlat szamszeriisithet6 adatai:
Egyosszegii fix nett6é ajanlati ar (atalanyar): 216.277.619 Ft
Teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai gyakorlata: 6 év

Az eloteljesités mértéke naptari napokban megadva: 10 nap




Az ajanlat kivalasztasanak indokai:

Az ajanlattevé az el6irasoknak megfeleléen igazolta mind a pénziigyi-gazdasagi, mind a miiszaki
szakmai, mind pedig a szakmai tevékenység végzésére valé alkalmassag Kritériumainak valo
megfelelést. Az ajanlattevovel szemben Kizaré ok nem meriilt fel, ajanlatat az el6irt
kovetelményeknek megfeleléen nyijtotta be. Az ajanlattevé ajanlata érvényes, és mint a legjobb
ar-érték aranyu ajanlat nyertes ajanlattevo lett.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele 2X igen [ nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

- felelos miiszaki vezeté, homlokzatszigetelés, tetdszigetelés, nyilaszaro elhelyezés,
napelemes rendszer, épiiletgépészeti munkak

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az erOforrast nyujtdé szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az eréforrast nyuajtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

SZEGLETKO GENERAL KFT.
1125 Budapest, Szarvas Gabor u. 42/a.

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. oktober 5-én 11.00 orakor lejart.

Ajéanlatkérd a benyujtott ajanlatok ellendrizte, és az ajanlattevével szemben az aldbbi hidnypotlast
rendelte el:

a.)

Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas egyéb informaciok rovatiban eldirta, hogy a felolvasdlapot
szerkeszthetd formatumban is be kell nydjtani. Kérem, hogy a hianypoétlas soran sziveskedjenek a
felolvasolapot .doc formatumban is benytjtani.

b.)
Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasban eldirta a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozat
benyujtasat azzal, hogy a nemleges nyilatkozatot is be kell nytjtani.




Tekintettel arra, hogy a kért nyilatkozatot az ajanlat nem tartalmazza, igy kérem, sziveskedjenek azt a
hianypotlas sordn benyujtani.

c.)

Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran ajanlattételi dokumentacidt bocsatott ki, mely tartalmazza,
hogy a kiadott iratmintdk tartalma kotelezd, formailag azok mddosithatéak. A kibocsatott
iratmintakban a felelds miiszaki vezetd szakmai onéletrajza tekintetében a munkahelyek, munkakorok
felsorolasat ajanlatkérd év/ho tartalommal kérte megadni. Az ajanlat 21-23. oldalan benyujtott
onéletrajzban a kért adatok csak évek vonatkozéasaban kertiltek megadasra. Kérem, hogy a hianypotlas
sordn sziveskedjen a kért dokumentumot az eldirt tartalommal benyujtani.

d)

Az ajanlattételi  felhivasban ajanlatkéré rendelkezett a miszaki-szakmai alkalmassagi
kovetelményekrdl, melynek keretében eldirta olyan referencia benyujtasat, mely legalabb 20 db
nyilaszard cseréjét foglalta magaban. Ajanlattevd a kért referenciaigazolast ajanlatanak 27. oldalan
benyujtotta, azonban abbdl az alkalmassagi kritériumoknak valdé megfelelés nem allapithatdo meg.

Kérem, hogy a hianypotlas soran sziveskedjen a kért referenciat oly moédon benyujtani, hogy annak
tartalmabol az alkalmassagi kritériumoknak valé megfelelés egyértelmiien megallapithat6 legyen.

A hianypo6tlas benyujtasara nyitva allo hatarido, 2017. oktoéber 17-én 16.00 orakor lejart.

A kért hianypotlast az ajanlattevo az eloirt hataridore nem nyijtotta be.

1. AKbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ha a hidnypotlast, felvildgositas megadasat nem, vagy nem
az eldirt hataridoben teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési
példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

2. A kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan, az ajanlatot a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benytjtania.

3. A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok elbiraldsa sordn az ajanlatkérének meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

4. A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

5. A Kbt. 73. § (1) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelen, ha
e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a
részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kdvetelményeit;
Ajanlattevo a kért dokumentumokat nem az eldit tartalommal nyujtotta be, igy ajanlata a Kbt.

73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan érvénytelen.

GRABARICS Kift.
1053 Budapest, Realtanoda u. 5.




A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. oktdber 5-én 11.00 orakor lejart.

Ajanlatkérd a benyujtott ajanlatok ellendrizte, és az ajanlattevével szemben az aldbbi hianypotlast
rendelte el:

a.)

Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas egyéb informéciok rovatdban eldirta, hogy a felolvasolapot
szerkeszthetd formatumban is be kell nyujtani. Kérem, hogy a hidnypoétlas soran sziveskedjenek a
felolvasolapot .doc formatumban is benytjtani.

b.)
Ajéanlatkérd a kozbeszerzési eljarasban eldirta a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozat
benyujtasat azzal, hogy a nemleges nyilatkozatot is be kell nyujtani.

Tekintettel arra, hogy a kért nyilatkozatot az ajanlat nem tartalmazza, igy kérem, sziveskedjenek azt a
hianypo6tlas soran benyujtani.

c.)

Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran ajanlattételi dokumentéciot bocsatott ki, mely tartalmazza,
hogy a kiadott iratmintdk tartalma kotelezd, formailag azok modosithatéak. A kibocsatott
iratmintdkban a felelds miiszaki vezetd szakmai 6néletrajza tekintetében a munkahelyek, munkakorok
felsorolasat ajanlatkéré év/ho tartalommal kérte megadni. Az ajanlat 4-6. oldalan benyujtott
onéletrajzban a kért adatok csak évek vonatkozasiban keriiltek megadasra. Kérem, hogy a hidnypotlas
sordn sziveskedjen a kért dokumentumot az eldirt tartalommal benyujtani.

d.)

Az ajanlattételi felhivasban ajanlatkérd rendelkezett a miiszaki-szakmai alkalmassagi
kovetelményekrdl, melynek keretében eldirta olyan referencia benyujtasat, mely legalabb 500 m2
feliileti hoszigetelés és legalabb 20 db nyilaszard cseréjét foglalta magaban. Ajanlattevd a kért
referenciaigazolast ajanlatanak 24-25. oldalan benytjtotta, azonban abbdl az alkalmasséagi
kritériumoknak val6é megfelelés nem allapithaté meg.

Kérem, hogy a hidnypotlas soran sziveskedjen a kért referenciat oly moédon benytjtani, hogy annak
tartalmabol az alkalmassagi kritériumoknak valo megfelelés egyértelmiien megallapithato legyen.

A hianypotlas benyujtasara nyitva allo hatarido, 2017. oktober 17-én 16.00 orakor lejart.

A kért hianypotlast az ajanlattevo az eloirt hataridore nem nyujtotta be.

1. AKbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ha a hianypotlast, felvilagositas megadéasat nem, vagy nem
az eldirt hataridoben teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési
példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

2. A kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan, az ajanlatot a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott tartalmi ¢€s formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benytjtania.

3. A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok elbirdlasa sordn az ajanlatkérének meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.




4. A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

5. A Kbt. 73. § (1) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelen, ha
e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a

részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit;

Ajanlattevo a kért dokumentumokat nem az eldit tartalommal nyujtotta be, igy ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan érvénytelen.

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: 2

V1.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama
Kezdete: (2017/10/25) Lejarata: (2017/10/30)

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2017/10/17

VI1.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2017/10/24

V1.1.4) Az bsszegezés modositasanak indoka:?

V1.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja:? (éééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:? (eééé/hh/nn)

VI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka:?

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja:? (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék:?

Ellenjegyeztem:

N i‘l\\‘- -:i._ -= j‘

wg-
dr. Lucsik Jénos
felelos akkredltalt kozbeszerzem szaktanacsado

Nytsz: 164




