14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro
1.1) Név és cimek l(jelolje meg az eljarasért felel6s dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Dunatijvaros Megyei Jogii Varos Onkormanyzata, AK01943
Postai cim: Varoshaza tér 1.

Varos: Dunaujvaros Postai iranyitoszam: 2400

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:
»Szocialis alapszolgaltatasok infrastruktirajanak fejlesztése TOP-6.6.2-15-DU1-2016-00001”

11.2) A kidzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
»Szocialis alapszolgaltatasok infrastrukturajanak fejlesztése TOP-6.6.2-15-DU1-2016-00001

1. rész

2400 Dunatijvaros, Bartok Béla u. 6/B szam alatti Utkeresés Segitd Szolgalat épiiletének felujitdsa
2. rész

2400 Dunatjvéros, Batsanyi u. 15/A. szam alatti Oregek Napkozi Otthona épiiletének feltjitasa
3. rész

2400 Dunatjvaros, Magyar u. 32. szam alatti Iddsek Otthona épiiletének felujitasa

A részletes miiszaki leirast az ajanlattételi dokumentacio tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: 1ll. rész XVII.
fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti, hirdetmény kozzététele nélkiili,
az ajanlattételi felhivas kozvetlen megkiildésével inditandé nemzeti nyilt kozbeszerzési eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
korillmények ismertetése:

A kozbeszerzési eljaras fajtaja, jogcime:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kozzététel




A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: [ TTTLIL /S [ 1L IL 00 ]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: [ 1[I IL L VI L[ [ 1 (KE-szdm/évszam)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 22017. november 16.

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: [1] Rész szama:? [1 ] Elnevezés: 2400 Dunaujvaros, Bartok Béla u. 6/B szam
alatti Utkeresés Segitd Szolgalat épiiletének felujitasa

Az eljaras eredményes volt X igen [Jnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[_A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras [J igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Bajkor 24 Bt.
2400 Dunaujvaros, Arany Janos utca 26.
Email: anita@bajkor.hu, és a

1. rész
Egyosszegii fix Netto ajanlati ar (atalanyar) 57 700 978.-Ft
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5 % / nap

kapcsolddo mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legalabb
0,5%/nap.



mailto:anita@bajkor.hu

V-BAU 56 Kft.
2421 Nagyvenyim, Foldvari ut 77.
Email: v.bau.ing@gmail.com, a

1. rész
Egyosszegii fix Netto ajanlati ar (4talanyar) 62.923.238,- Ft
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5%/nap

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legaldbb
0,5%/nap.

A jelen kozbeszerzési eljarasban, a Kbt. 115. § (2) bekezdésére tekintettel, ajanlatkérd alkalmassagi
kritériumot nem hatéroz meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevd neve: Az Az ajanlattevd
ajanlattevo neve:
neve:
Az A
értékelés |részszem Bajkor 24 Bt. V-Bau ’56 Kft
pontok
részszem |sulyszam| Ertékelési Elért Ertékelési Elért Ertékel Elért
pontjai ai pontszam | pontszdm| pontszam | pontsza ési pontszam
(adott (adott m pontsz

esetben | esetben am

alszempo az

ntjai is) |alszempo

ntok
sulyszam
ai is)
Ajnlati |70 10 700 8 560
Mindségi
K5tbér 30 1 30 1 30
Elért 730 590
osszponts
Zam
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6é hatara: 1-10



mailto:v.bau.ing@gmail.com

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro az ajanlatokat a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alapjan értékeli.
Ertékelési szempontok:

a.) Ajanlati ar: (egyosszegii nett6 ajanlati ar) sulyszam: 70

b.) Mindségi szempont: stlyszam: 30

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd ellenérték %-
aban megadva, de legalabb 0,5%/nap.

Az adhat6 pontszam valamennyi részszempont tekintetében: 1-10.

a.)

Az ajanlati arat egy Osszegben, forintban, nettdé modon kifejezve kell megadni, az ajanlattételi
dokumentécio részét képezo egységartablazat kitoltésével.

Ertékelés modszere:

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
Ajénlati ar Pontozasos modszer, az ajanlat
helyezéséhez rendel ajanlatkérd konkrét fix
pontszamot.

A legjobb ajanlat 10 pontot lap.
A masodik ajanlat 8 pontot kap.
A harmadik ajanlat 5 pontot kap.
A negyedik ajanlat 3 pontot kap.
Az 6todik ajanlat 1 pontot kap.

Legjobb ajanlatnak a legalacsonyabb 0sszegii ellenszolgaltatas mindsiil.

Az értékelési pontszam: A kapott pontszam keriil megszorzasra a stlyszammal.

b.)

Mindségi szempont:

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd ellenérték %-
aban megadva, de legaldbb 0,5%/nap.

Az értékelés modszere: pontozasos modszer.

Ertékelési szempont Ertékelés médszere
mindségi kotbér mértéke, legalabb Pontozasos modszer
0,5%/nap. Legalabb 2%/nap vagy tobb, 10 pont




1,5-1,9%/nap, 8 pont
1,00-1,49 %/nap 5 pont
0,51-0,99 %/nap 2 pont
0,5%/nap, 1 pont

A legjobb megajanlas a 2%/nap vagy azt meghaladd mértékii mindségi kotbér.

Az értékelési pontszam: a kapott pontszdm szorozva a sulyszammal

Nyertes ajanlat: amely ajanlat az értékelési pontszamok és stilyszamok szorzatanak 6sszeadasa alapjan
Osszesen a legmagasabb pontszamot éri el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Bajkor 24 Bt.
2400 Dunaujvaros, Arany Janos utca 26.

1. rész
Egyosszegli fix Nett6 ajanlati ar (atalanyar) 57 700 978.-Ft
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5% / nap

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legalabb
0,5%/nap.

Az ajanlat kivalasztasanak indokai:
Az ajanlattevovel szemben Kizaré ok nem meriilt fel, ajanlatat az el6irt kovetelményeknek
megfeleléen nyujtotta be. Az ajanlattevé ajanlata érvényes, és mint a legjobb ar-érték aranyu
ajanlat nyertes ajanlattevo lett.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege €és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele X igen [ nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

Acsmunka, badogos munka, burkolasi munkak, gépészet, villamos kivitelezés, festési munkak,
nyilaszaro cserék, felelés miiszaki vezetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2




Az erbforrast nyujtdo szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevo
ajanlataban:

Az erbforrast nyujtdo szervezet(ek) €és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezo6bb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve: Debév General Kft.

Ajanlattevé székhelye: 4030 Debrecen, SOrés utca 19.

E-mail cime: debevgeneralkft@gmail.com

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. december 04-én 11.00 orakor lejart.
Ajanlatkérd a kdzbeszerzési eljarasban az aldbbi hianypotlast bocsatotta ki:

Ajanlattevé az ajanlataban benyujtotta a gazdasagi szereplo vezetdjének alairas mintajat, azonban az
nem felel meg a 2006. évi V. torveny 9. § (1) bekezdésében foglaltaknak, mert abbol nem allapithato
meg, hogy az cégeljaras soran késziilt. Kérem, hogy a hianypotlds soran sziveskedjen benyujtani az
aldirasi cimpéldanyt vagy a jogszabalyi eloirasoknak megfelelo aldiras mintat.

A hianypotlas benyujtasara nyitva allo hataridoé 2017. december 08-an 11.00 orakor lejart.
Az ajanlattevo a hianypoétlast az eléirt hataridére nem nyujtotta be.

A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ha a hidanypotlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem
az eldirt hataridoben teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési
példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralds soran.

A kozbeszerzési eljardsban a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan, az ajanlatot a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok elbirdlasa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

A Kbt. 73. § (1) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelen, ha
e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési

dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a
részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kdvetelményeit;




Ajanlattevo a kért dokumentumokat nem az eldit tartalommal nyujtotta be, igy ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevo neve:
Ajanlattevé székhelye:

E-mail cime:

Brivi-Szer Kft.
2428 Kisapostag, Harsfa Koz 1.

info@brivi-szer.hu

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. december 4-én 11.00 6rakor lejart.

Az ajanlatuk 2., 3. és 4. oldalan talalhatd felolvasolapok az alabbi adatot tartalmazzak:

Ajanlattevo neve:

Ajanlattevé székhelye:

Telefonszama:

Telefax szama:

E-mail cime:

A cég cégjegyz€k szama:
Adoészama:

A targyban érintett kapcsolattarto
személy neve és telefonszama:

A targyban érintett kapcsolattarto telefax
szama:

A targyban érintett kapcsolattart6 e-mail
cime

Az ajanlat szamszerQsithet6 adatai:

1. rész

Brivi-Szer Kft.
2428 Kisapostag, Harsfa Koz 1.

0620/458-85-89

info@brivi-szer.hu

07-09-013098
13959605-2-07

Torjék Szilveszter tel.: 0620/458-85-89

info@brivi-szer.hu




Egyosszegli fix Netté ajanlati ar
(atalanyar) 1.rész: 63 144 404 Ft+ Afa
1.rész:2400 Dunatjvaros, Bartok Béla u.
6/B szam alatti Utkeresés Segité Szolgalat
¢épiiletének felujitasa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsoloddo mindségi kotbér mértéke, a 1%/nap
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

2. rész

Egyosszegii fix Netto ajanlati ar
(Atalanyar) 1.rész: 35 099 048 Ft+ Afa
2.rész:2400 Dunaujvaros, Batsanyi u.
15/A. szam alatti Oregek Napkozi Otthona
épiiletének felujitasa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a 1%/nap
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

3. rész

Egyosszegli fix Netté ajanlati ar
(atalanyar) 1.rész: 43 748 582 Ft+ Afa
3.rész:2400 Dunaujvaros, Magyar ut 32.
szam alatti Iddsek otthona épiiletének
felujitasa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a 1%/nap
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

A benyujtott felolvasélapok alapjan megallapithatd, hogy az ajanlattevd egyetlen részben sem nyujtott
be egyértelmiien meghatarozott €s vitathatatlan ajanlatot, ugyanakkor a benyujtott felolvasélapokban
talalhatd nyilatkozatok alapjan ajanlatai olyan tobbvaltozatl, alternativ ajanlatok lehetdségét
hordozzak magukban, mely alternativ ajanlatok megtételének a lehetdségét a kozbeszerzési eljarasban
az Ajénlattételi Felhivas 21. pontjaban ajanlatkérd kizarta.

Az ajanlat 2. oldalan szereplé felolvasolapon az 1. rész vonatkozasaban 63.144.404 Ft+Afa osszeg
szerepel, az ajanlat 3. oldalan talalhat6 felolvasélapon ugyancsak az 1. rész vonatkozasaban
35.099.048 Ft+Afa szerepel, az ajanlat 4. oldalan szerepld felolvasdlapon az 1. rész tekintetében
43.748.582 Ft+Afa keriilt feltiintetésre. Ezzel szemben a mar hivatkozott felolvasolapokon a 2. oldalon
a szOveges ajanlat az 1. részre, a 3. oldalon szerepld felolvasolapon a szoveges ajanlat a 2. részre, mig
a 4. oldalon talalhat6 felolvasdlap szoveges részében az ajanlat a 3. részre vonatkozik.




A benyujtott felolvasolapok egymadsnak ellentmondd informacidi alapjan nem allapithatd meg
egyértelmiien, hogy ajanlattevének mi volt a szandéka az egyes részek tekintetében, az egyes részekhez
rendelt ajanlati ar tekintetében, illetve a benytjtott felolvasélapokbol az is kovetkezik, hogy a 2. és 3.
rész vonatkozasaban ajanlattevé 1ényegében nem terjesztett eld szamszaki ajanlatot.

Tovabbi ellentmondas, hogy bar a felolvasdlapokon egydsszegii fix nettd ajanlati arat kellett megadni,
az ajanlattevé mindharom felolvasolapon a nettd ajanlati ar rovatban konkrét szamadatot ,,+Afa”
szOvegrészt tiintetett fel, ezaltal akaratlanul is az Afa Gsszegét a nettd ajanlati ar részévé tette, mely
jogszabalyilag is kizart, és egyben azt is jelenti, hogy egyetlen rész tekintetében sem adta meg
szamszerlien helyesen az egydsszegii fix nettd ajanlati ar 6sszegét.

A kozbeszerzési eljarasban tul azon, hogy ajanlatkérd a tobbvaltozati ajanlat lehetdségét kizarta,
figyelemmel kell lenni a kozbeszerzési eljaras meginditdsakor hatalyos, a Kozbeszerzésekrdl szold
2015. évi CXLIIL torvény rendelkezéseire is.

A Kbt. 66. § (1) és (2) bekezdése alapjan: ,,Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kdvetelményeknek
megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.

Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilondsen az ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat az ajanlati vagy
ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerzddés megkotésére ¢és teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.”

A hivatkozott jogszabalyi rendelkezés azt az egyértelmli kovetelményt fogalmazza meg, hogy az
ajanlatnak egyértelmiinek, kifejezettnek, a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi
¢és formai kovetelményeknek megfeleldnek kell lennie, mely semmiféle vitara nem adhat alapot. A
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a benyujtott ajanlat érvénytelen, ha nem felel meg az
Ajanlattételi Felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

Azaltal, hogy az ajanlattevd altal benyUjtott ajanlatok nem egyértelmiiek, vitathatoak, kétségessé
teszik, hogy mely részre, milyen ajanlat kertilt valojdban benytjtasra, vagy hogy egyaltalan keriilt-e
ajanlat az adott rész tekintetében benytjtasra azt eredményezik, hogy az ajanlat nem felel meg a Kbt.
hivatkozott rendelkezéseinek, igy a benyqjtott ajanlat mindharom rész tekintetében érvénytelen.

Ugyancsak érvénytelenné teszi az ajanlatot az a koriilmény is, hogy az ajanlattevé a benyujtott

felolvasolapok alapjan az 1. rész tekintetében alternativ ajanlatokat tett.

A benyujtott ajanlat a fentiekben részletesen kifejtett indokok alapjan mindharom rész tekintetében
olyan hianyossagokban szenved, mely a Kbt. alapelvi rendelkezéseire tekintettel is a versenytarsak
ajanlatanak ismeretében nem reparalhatoak.

A benyujtott ajanlat az 1. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.




V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzfdés szama: [1] Rész szama:? [2] Elnevezés: 2400 Dunatijvéaros, Batsanyi u. 15/A. szam
alatti Oregek Napkozi Otthona épiiletének felujitasa

Az eljaras eredményes volt X igen [Inem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[_A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e Gj eljaras (1 igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
AjénlattevOok neve €s cime alkalmassdguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjanlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Duna Komplex Bau Kft.
Ajanlattevd székhelye: 1063 Budapest, Szinyei M. u. 10.
E-mail cime:

dunakomplex@gmail.com

2.rész

Egyosszegl fix Nettd ajanlati  ar | 49.720.933,-Ft
(atalanyar)
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 1 %/nap
kapcsolddd minéségi kotbér mértéke, a
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.




Ajanlattevo neve:

Ajanlattevo székhelye:

E-mail cime:

2.rész

Baurex-T Kft.

2400 Dunaujvaros, Baratsag ut 5. fszt.
1.

baurex-t@baurex-t.hu

EgyOsszegl fix Netté ajanlati ar
(atalanyar)

40.039.269,-Ft

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsolddd minéségi kotbér mértéke, a
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

2%/nap

Ajanlattevo neve:

Ajanlattevo székhelye:

E-mail cime:

BAJKOR 24 Bt.

2400 Dunaujvaros, Arany Janos u. 26.

bajkor@bajkor.hu

2. rész
Egyosszegli fix Netté ajanlati ar 27 932 938.-Ft
(atalanyar)
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5% / nap
kapcsolodd minéségi kotbér mértéke, a
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.
Ajanlattevo neve: V-BAU 56 Kft.

Ajanlattevo székhelye:

E-mail cime:

2421 Nagyvenyim, Foldvari ut 77.

v.bau.ing@gmail.com




2. rész

Egyosszegli fix Nettd ajanlati ar 31.486.251,- Ft

(atalanyar)

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsoldodd minéségi kotbér mértéke, a
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

0,5%/nap

A jelen kozbeszerzési eljarasban, a Kbt. 115. § (2) bekezdésére tekintettel, ajanlatkérd alkalmassagi
kritériumot nem hatdroz meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd | Az ajanlattev neve: Az ajanlattevd Az ajanlattevd
neve: neve: neve:
Az A Duna Komplex
értékelés |részszem| Bajkor 24 Bt. V-Bau ’56 Kft Baurex —T Kft. P
Bau Kft.
pontok

részszem |stlyszam| Erték | Elért | Ertékelés Elért | Ertékelé | Elért | Ertékel| Elért

pontjai ai elési | pontsza i pontszam Si pontsza| ési | pontsza

(adott (adott | ponts m pontsza pontsza m pontsz m

esetben | esetben | zam m m am
alszempo az

ntjai is) |alszempo

ntok
sulyszam
ai is)
éArJanla“ 70 10 | 700 8 560 5 350 3 210
Minoscel | 39 1 30 1 30 10 300 5 150
kotbér
Elért 730 590 650 360
osszponts
zam
Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 1-10

Ertékelési szempontok:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajéanlatkérd az ajanlatokat a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alapjan értékeli.




C.) Ajanlati ar: (egyOsszegi nettd ajanlati ar) sulyszam: 70
d.) Mindségi szempont: stlyszam: 30

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd ellenérték %-
aban megadva, de legalabb 0,5%/nap.

Az adhat6 pontszam valamennyi részszempont tekintetében: 1-10.

a.)

Az ajanlati arat egy Osszegben, forintban, nettdé moéddon kifejezve kell megadni, az ajanlattételi
dokumentécio részét képezo egységartablazat kitoltésével.

Ertékelés modszere:

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
Ajénlati ar Pontozasos mddszer, az ajanlat
helyezéséhez rendel ajanlatkérd konkrét fix
pontszamot.

A legjobb ajanlat 10 pontot lap.
A masodik ajanlat 8 pontot kap.
A harmadik ajanlat 5 pontot kap.
A negyedik ajanlat 3 pontot kap.
Az 6todik ajanlat 1 pontot kap.

Legjobb ajanlatnak a legalacsonyabb 0sszegli ellenszolgaltatas mindsiil.

Az értékelési pontszam: A kapott pontszam keriil megszorzasra a stlyszammal.

b.)

Mindségi szempont:

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd ellenérték %-
aban megadva, de legalabb 0,5%/nap.

Az értékelés modszere: pontozasos modszer.

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
mindségi kotbér mértéke, legalabb Pontozéasos modszer
0,5%/nap. Legalabb 2%/nap vagy tobb, 10 pont

1,5-1,9%/nap, 8 pont
1,00-1,49 %/nap 5 pont
0,51-0,99 %/nap 2 pont
0,5%/nap, 1 pont

A legjobb megajanlés a 2%/nap vagy azt meghaladé mértékli mindségi kotbér.




Az értékelési pontszam: a kapott pontszam szorozva a sulyszdmmal

Nyertes ajanlat: amely ajanlat az értékelési pontszamok és sulyszamok szorzatanak 0sszeadasa alapjan
Osszesen a legmagasabb pontszamot éri el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Bajkor 24 Bt.
2400 Dunaujvaros, Arany Janos utca 26.

3. rész
Egyosszegii fix Netto ajanlati ar (atalanyar) 57 700 978.-Ft
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5 % / nap

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legalabb
0,5%/nap.

Az ajanlat kivalasztasanak indokai:

Az ajanlattevével szemben kizaré ok nem meriilt fel, ajanlatat az eldirt kovetelményeknek
megfeleloen nyujtotta be. Az ajanlattevé ajanlata érvényes, és mint a legjobb ar-érték aranyu
ajanlat nyertes ajanlattevo lett.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele 2X igen [ nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

Acsmunka, badogos munka, burkolasi munkak, gépészet, villamos kivitelezés, festési munkak,
nyilaszaro cser¢k, felelés miiszaki vezetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az erOforrdst nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az erOforrdst nyujtdé szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2




Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve: Debév General Kft.

Ajanlattevo székhelye: 4030 Debrecen, SOrés utca 19.

E-mail cime: debevgeneralkft@gmail.com

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. december 04-én 11.00 orakor lejart.
Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasban az alabbi hianypdtlast bocsatotta ki:
Ajanlattevé az ajanlataban benyujtotta a gazdasagi szereplo vezetojének alairds mintdjat, azonban az|
nem felel meg a 2006. évi V. torvény 9. § (1) bekezdésében foglaltaknak, mert abbol nem dllapithato
meg, hogy az cégeljaras soran késziilt. Kérem, hogy a hianypotlas soran sziveskedjen benyujtani az,
alairasi cimpéldanyt vagy a jogszabalyi eldirdasoknak megfelelo alairas mintdat.
A hianypo6tlas benyujtasara nyitva all6 hataridé 2017. december 08-an 11.00 6rakor lejart.
Az ajanlattevo a hianypétlast az eléirt hataridére nem nyujtotta be.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ha a hianypotlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem
az eldirt hataridoben teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési
példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.
A kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan, az ajanlatot a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatdrozott tartalmi és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyljtania.
A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok elbirdlasa soran az ajanlatkérdnek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a

jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

A Kbt. 73. § (1) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelen, ha
e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a

részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit;

Ajanlattevé a kért dokumentumokat nem az eldit tartalommal nyujtotta be, igy ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevo neve: Brivi-Szer Kft.

Ajanlattevo székhelye: 2428 Kisapostag, Harsfa Koz 1.




E-mail cime:

info@brivi-szer.hu

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. december 4-én 11.00 6rakor lejart.

Az ajanlatuk 2., 3. és 4. oldalan talalhat6 felolvasolapok az alabbi adatot tartalmazzak:

Ajanlattevo neve:

Ajanlattevo székhelye:

Telefonszama:

Telefax szama:

E-mail cime:

A cég cégjegyzék szama:
Adoszama:

A targyban érintett kapcsolattarto
személy neve és telefonszama:

A targyban érintett kapcsolattarto telefax
szama:

A targyban érintett kapcsolattarté e-mail
cime

Az ajanlat szamszerQsitheto adatai:

1. rész

Brivi-Szer Kft.
2428 Kisapostag, Harsfa Koz 1.

0620/458-85-89

info@brivi-szer.hu

07-09-013098
13959605-2-07

Torjék Szilveszter tel.: 0620/458-85-89

info@brivi-szer.hu

Egyosszegii fix Netto ajanlati ar
(atalanyar)

1.rész:2400 Dunatjvaros, Bartok Béla u.
6/B szam alatti Utkeresés Segité Szolgalat
épiiletének felujitasa

1.rész: 63 144 404 Ft+ Afa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

1%/nap




2. rész

Egyosszegli fix Netté ajanlati ar
(atalanyar) 1.rész: 35 099 048 Ft+ Afa
2.rész:2400 Dunatjvaros, Batsanyi u.
15/A. szam alatti Oregek Napkozi Otthona
¢épiiletének felujitasa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsoloddo mindségi kotbér mértéke, a 1%/nap
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

3. rész

Egyosszegii fix Netté ajanlati ar
(atalanyar) 1.rész: 43 748 582 Ft+ Afa
3.rész:2400 Dunatjvaros, Magyar ut 32.
szam alatti Idések otthona épiiletének
felujitasa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a 1%/nap
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

A benyujtott felolvasolapok alapjan megallapithatd, hogy az ajanlattevd egyetlen részben sem nyujtott
be egyértelmiien meghatdrozott és vitathatatlan ajanlatot, ugyanakkor a benyujtott felolvasolapokban
talalhatd nyilatkozatok alapjan ajanlatai olyan tobbvaltozat, alternativ ajanlatok lehetdségét
hordozzak magukban, mely alternativ ajanlatok megtételének a lehetdségét a kdozbeszerzési eljarasban
az Ajanlattételi Felhivas 21. pontjaban ajanlatkérd kizarta.

Az ajanlat 2. oldalan szereplé felolvasolapon az 1. rész vonatkozasiban 63.144.404 Ft+Afa osszeg
szerepel, az ajanlat 3. oldalan talalhatd felolvasdlapon ugyancsak az 1. rész vonatkozasaban
35.099.048 Ft+Afa szerepel, az ajanlat 4. oldalan szerepld felolvasolapon az 1. rész tekintetében
43.748.582 Ft+Afa keriilt feltiintetésre. Ezzel szemben a mar hivatkozott felolvasolapokon a 2. oldalon
a szOveges ajanlat az 1. részre, a 3. oldalon szerepld felolvasolapon a szoveges ajanlat a 2. részre, mig
a 4. oldalon talalhato felolvasolap szoveges részében az ajanlat a 3. részre vonatkozik.

A benyujtott felolvasélapok egymasnak ellentmondd informdcidi alapjan nem allapithatd meg
egyértelmiien, hogy ajanlattevonek mi volt a szandéka az egyes részek tekintetében, az egyes részekhez
rendelt ajanlati ar tekintetében, illetve a benyujtott felolvasdlapokbdl az is kovetkezik, hogy a 2. és 3.
rész vonatkozasaban ajanlattevd 1ényegében nem terjesztett eld szamszaki ajanlatot.

Tovabbi ellentmondas, hogy bar a felolvasolapokon egydsszegii fix nett6 ajanlati arat kellett megadni,
az ajanlattevd mindharom felolvasélapon a netté ajanlati ar rovatban konkrét szdmadatot ,+Afa”
szOvegrészt tiintetett fel, ezaltal akaratlanul is az Afa Gsszegét a netté ajanlati ar részévé tette, mely
jogszabalyilag is kizart, és egyben azt is jelenti, hogy egyetlen rész tekintetében sem adta meg
szamszertien helyesen az egyOsszegli fix netto ajanlati ar 6sszegeét.




A kozbeszerzési eljarasban tal azon, hogy ajanlatkérd a tobbvaltozata ajanlat lehetéségét kizarta,
figyelemmel kell lenni a kozbeszerzési eljards meginditasakor hatdlyos, a Kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIII. torvény rendelkezéseire is.

A Kbt. 66. § (1) és (2) bekezdése alapjan: ,,Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatdrozott tartalmi és formai kdvetelményeknek
megfelelden kell elkészitenie €s benyujtania.

Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilonosen az ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat az ajanlati vagy
ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerzOdés megkdtésére ¢és teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.”

A hivatkozott jogszabalyi rendelkezés azt az egyértelmii kovetelményt fogalmazza meg, hogy az
ajanlatnak egyértelmiinek, kifejezettnek, a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi
¢s formai kovetelményeknek megfelelonek kell lennie, mely semmiféle vitira nem adhat alapot. A
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a benyujtott ajanlat érvénytelen, ha nem felel meg az
Ajanlattételi Felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

Azaltal, hogy az ajanlattevd altal benyujtott ajanlatok nem egyértelmiiek, vitathatdak, kétségessé
teszik, hogy mely részre, milyen ajanlat keriilt valojaban benyujtasra, vagy hogy egyaltalan keriilt-e
ajanlat az adott rész tekintetében benyujtasra azt eredményezik, hogy az ajanlat nem felel meg a Kbt.
hivatkozott rendelkezéseinek, igy a benyljtott ajanlat mindhdrom rész tekintetében érvénytelen.

Ugyancsak érvénytelenné teszi az ajanlatot az a koriilmény is, hogy az ajanlattevd a benyujtott

felolvasolapok alapjan az 1. rész tekintetében alternativ ajanlatokat tett.

A benytjtott ajanlat a fentiekben részletesen kifejtett indokok alapjan mindhdrom rész tekintetében
olyan hianyossagokban szenved, mely a Kbt. alapelvi rendelkezéseire tekintettel is a versenytarsak
ajanlatanak ismeretében nem reparalhatoak.

A benyujtott ajanlat a 2. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzodés szama: [1] Rész szama:? [3] Elnevezés: 2400 Dunatijvaros, Magyar u. 32. szam alatti
Id6ések Otthona éptiletének felujitasa
Az eljaras eredményes volt X igen [Jnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[_A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

[ A szerz8dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1j eljaras [ igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajéanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):




V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Bajkor 24 Bt.
2400 Dunaujvaros, Arany Janos utca 26.
Email: anita@bajkor.hu, és a

3. rész
Egyosszegli fix Nett6 ajanlati ar (atalanyar) 42 409 546.-Ft
Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5% / nap

kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legalabb
0,5%/nap.

Duna Komplex Bau Kift.
1063 Budapest, Szinyei M. u. 10.
dunakomplex@gmail.com

3. rész

Egydsszegii fix Netto ajanlati ar (atalanyar) 68.471.656,-Ft

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz | 1 % / nap
kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legaldbb
0,5%/nap.

A jelen kozbeszerzési eljarasban, a Kbt. 115. § (2) bekezdésére tekintettel, ajanlatkérd alkalmassagi
kritériumot nem hataroz meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdat kell beirni.)



mailto:anita@bajkor.hu

Az ajanlattevO neve: | Az ajanlattevo neve: Az Az ajanlattevd
ajanlattevo neve:
neve:
Az A
értékelés |részszem Bajkor 24 Bt. Duna Komplex Bau
Kft.
pontok

részszem |sulyszam| Ertékelési Elért Ertékelési Elért Ertékel Elért

pontjai ai pontszam | pontszam| pontszam | pontsza ési pontszam
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Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatara: 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajéanlatkérd az ajanlatokat a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alapjan értékeli.
Ertékelési szempontok:

a.) Ajanlati ar: (egy0sszegii netto ajanlati ar) stilyszam: 70

b.) Mindségi szempont: stlyszam: 30

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd ellenérték %-
aban megadva, de legaldbb 0,5%/nap.

Az adhat6 pontszam valamennyi részszempont tekintetében: 1-10.

a.)

Az ajanlati arat egy Osszegben, forintban, nettdé moédon kifejezve kell megadni, az ajanlattételi
dokumentacio részét képezd egységartablazat kitoltésével.




Ertékelés modszere:

Ertékelési szempont Ertékelés médszere
Ajanlati ar Pontozasos mddszer, az ajanlat
helyezéséhez rendel ajanlatkérd konkrét fix
pontszamot.

A legjobb ajanlat 10 pontot lap.
A masodik ajanlat 8 pontot kap.
A harmadik ajanlat 5 pontot kap.
A negyedik ajanlat 3 pontot kap.
Az 6t6dik ajanlat 1 pontot kap.

Legjobb ajanlatnak a legalacsonyabb 0sszegli ellenszolgaltatas mindsiil.

Az értékelési pontszam: A kapott pontszam keriil megszorzasra a sulyszammal.

b.)

Mindségi szempont:

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a nettd ellenérték %-
aban megadva, de legalabb 0,5%/nap.

Az értékelés modszere: pontozasos modszer.

Ertékelési szempont Ertékelés modszere
mindségi kotbér mértéke, legalabb Pontozasos modszer
0,5%/nap. Legalabb 2%/nap vagy tobb, 10 pont

1,5-1,9%/nap, 8 pont
1,00-1,49 %/nap 5 pont
0,51-0,99 %/nap 2 pont
0,5%/nap, 1 pont

A legjobb megajanlés a 2%/nap vagy azt meghalado mértékli mindségi kotbér.

Az értékelési pontszam: a kapott pontszam szorozva a sulyszdmmal

Nyertes ajanlat: amely ajanlat az értékelési pontszamok és stilyszdmok szorzatanak dsszeadasa alapjan|
Osszesen a legmagasabb pontszamot éri el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Bajkor 24 Bt.
2400 Dunaujvaros, Arany Janos utca 26.




3. rész

Egyosszegii fix Netto ajanlati ar (atalanyar) 42 409 546.-Ft

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz 0,5 % / nap
kapcsolddo mindségi kotbér mértéke, a nettd
ellenérték %-aban megadva, de legalabb
0,5%/nap.

Az ajanlat kivalasztasanak indokai:

Az ajanlattevével szemben kizaré ok nem meriilt fel, ajanlatat az eldirt kovetelményeknek
megfeleloen nyujtotta be. Az ajanlattevo ajanlata érvényes, és mint a legjobb ar-érték aranyu
ajanlat nyertes ajanlattevé lett.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata Kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele 2X igen [ nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

Acsmunka, badogos munka, burkolasi munkak, gépészet, villamos Kivitelezés, festési munkak,
nyilaszaro cserék, felelés miiszaki vezetés

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevo szervezetek 2

Az eréforrast nyuajtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az er6forrast nyuajtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Debév General Kft.
Ajanlattevé székhelye: 4030 Debrecen, SOrés utca 19.

E-mail cime: debevgeneralkft@gmail.com

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. december 04-én 11.00 6rakor lejart.




Ajanlatkérd a kdzbeszerzési eljarasban az alabbi hianypoétlast bocsatotta ki:

Ajanlattevo az ajanlataban benyujtotta a gazdasagi szereplo vezetojének alairas mintajat, azonban az
nem felel meg a 2006. évi V. torveny 9. § (1) bekezdeésében foglaltaknak, mert abbol nem allapithato
meg, hogy az cégeljaras soran késziilt. Kérem, hogy a hianypotlas soran sziveskedjen benyujtani az,
alairasi cimpéldanyt vagy a jogszabalyi eldirasoknak megfelelé alairas mintat.

A hidnypotlas benytjtasara nyitva allé hatarid6é 2017. december 08-an 11.00 6rakor lejart.
Az ajanlattevo a hianypotlast az eléirt hataridére nem nyujtotta be.

A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint: ha a hidnypotlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem
az eldirt hataridoben teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési
példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

A kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan, az ajanlatot a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatdrozott tartalmi és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok elbiralasa sordn az ajanlatkérének meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zérni.

A Kbt. 73. § (1) bekezdése alapjan az ajanlat érvénytelen, ha
e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a

részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kdvetelményeit;

Ajanlattevo a kért dokumentumokat nem az eldit tartalommal nyujtotta be, igy ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevo neve: Brivi-Szer Kft.
Ajanlattevé székhelye: 2428 Kisapostag, Harsfa Koz 1.
E-mail cime: info@brivi-szer.hu

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridé 2017. december 4-én 11.00 orakor lejart.

Az ajanlatuk 2., 3. és 4. oldalan talalhat6 felolvasolapok az alabbi adatot tartalmazzak:

Ajanlattevé neve: Brivi-Szer Kft.




Ajanlattevo székhelye:

Telefonszama:

Telefax szama:

E-mail cime:

A cég cégjegyzék szama:
Adoszama:

A targyban érintett kapcsolattarto
személy neve és telefonszama:

A targyban érintett kapcsolattarto telefax
szama:

A targyban érintett kapcsolattarté e-mail
cime

Az ajanlat szamszer(sithetd adatai:

1. rész

2428 Kisapostag, Harsfa Koz 1.

0620/458-85-89

info@brivi-szer.hu

07-09-013098
13959605-2-07

Torjék Szilveszter tel.: 0620/458-85-89

info@brivi-szer.hu

Egyosszegu fix Netto ajanlati ar
(atalanyar)

1.rész:2400 Dunatijvaros, Bartok Béla u.
6/B szam alatti Utkeresés Segitd Szolgalat
épiiletének felujitasa

1.rész: 63 144 404 Ft+ Afa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsolodd mindségi kotbér mértéke, a
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

1%/nap

2. rész

Egyosszegii fix Netto ajanlati ar
(atalanyar)

2.rész:2400 Dunatjvaros, Batsanyi u.
15/A. szam alatti Oregek Napkozi Otthona
¢épiiletének felujitasa

1.rész: 35 099 048 Ft+ Afa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz
kapcsolddd mindségi kotbér mértéke, a
nettd6 ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

1%/nap




3. rész

Egyosszegli fix Netté ajanlati ar
(atalanyar) 1.rész: 43 748 582 Ft+ Afa
3.rész:2400 Dunaujvaros, Magyar ut 32.
szam alatti Idések otthona ¢épiiletének
felujitasa

Az adott konkrét kivitelezési feladathoz

kapcsoloddo mindségi kotbér mértéke, a 1%/nap
nettd ellenérték %-aban megadva, de
legalabb 0,5%/nap.

A benyujtott felolvasdlapok alapjan megallapithatd, hogy az ajanlattevd egyetlen részben sem nyujtott
be egyértelmiien meghatdrozott és vitathatatlan ajanlatot, ugyanakkor a benytjtott felolvasélapokban
talalhatd nyilatkozatok alapjan ajanlatai olyan tobbvaltozatd, alternativ ajanlatok lehetdségét
hordozzak magukban, mely alternativ ajanlatok megtételének a lehetdségét a kozbeszerzési eljarasban
az Ajanlattételi Felhivas 21. pontjaban ajanlatkérd kizarta.

Az ajanlat 2. oldalan szerepld felolvasélapon az 1. rész vonatkozasaban 63.144.404 Ft+Afa 6sszeg
szerepel, az ajanlat 3. oldaldn taldlhat6 felolvasdlapon ugyancsak az 1. rész vonatkozisaban
35.099.048 Ft+Afa szerepel, az ajanlat 4. oldalan szerepld felolvasdlapon az 1. rész tekintetében
43.748.582 Ft+Afa keriilt feltiintetésre. Ezzel szemben a mar hivatkozott felolvasdlapokon a 2. oldalon
a szoveges ajanlat az 1. részre, a 3. oldalon szerepl6 felolvasolapon a szoveges ajanlat a 2. részre, mig
a 4. oldalon talalhat6 felolvasolap szoveges részében az ajanlat a 3. részre vonatkozik.

A benyujtott felolvasolapok egymasnak ellentmond6 informécidi alapjdn nem allapithatdé meg
egyértelmiien, hogy ajanlattevének mi volt a szdndéka az egyes részek tekintetében, az egyes részekhez
rendelt ajanlati ar tekintetében, illetve a benytjtott felolvasdlapokbol az is kovetkezik, hogy a 2. és 3.
rész vonatkozasaban ajanlattevd Iényegében nem terjesztett el szamszaki ajanlatot.

Tovabbi ellentmondas, hogy bar a felolvasolapokon egydsszegii fix nettd ajanlati arat kellett megadni,
az ajanlattevé mindharom felolvasdlapon a netté ajanlati 4r rovatban konkrét szamadatot ,+Afa”
szOovegrészt tiintetett fel, ezaltal akaratlanul is az Afa 6sszegét a nettd ajanlati ar részévé tette, mely
jogszabalyilag is kizart, és egyben azt is jelenti, hogy egyetlen rész tekintetében sem adta meg
szamszerlien helyesen az egydsszegli fix nettd ajanlati ar 6sszegét.

A kozbeszerzési eljarasban til azon, hogy ajanlatkéré a tobbvaltozatii ajanlat lehetéségét kizarta,
figyelemmel kell lenni a kdzbeszerzési eljaras meginditasakor hatalyos, a Kozbeszerzésekrdl sz6lo
2015. évi CXLIIL toérvény rendelkezéseire is.

A Kbt. 66. § (1) és (2) bekezdése alapjan: ,,Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kdvetelményeknek
megfelelden kell elkészitenie és benytjtania.

Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilondsen az ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat az ajanlati vagy
ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerzddés megkotésére ¢és teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.”




A hivatkozott jogszabalyi rendelkezés azt az egyértelmii kovetelményt fogalmazza meg, hogy az
ajanlatnak egyértelmiinek, kifejezettnek, a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi
¢s formai kovetelményeknek megfelelonek kell lennie, mely semmiféle vitira nem adhat alapot. A
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a benyujtott ajanlat érvénytelen, ha nem felel meg az
Ajanlattételi Felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban,
meghatarozott feltételeknek.

Azaltal, hogy az ajanlattevd altal benyujtott ajanlatok nem egyértelmiiek, vitathatdak, kétségessé
teszik, hogy mely részre, milyen ajanlat keriilt valdjaban benyujtasra, vagy hogy egyaltalan keriilt-e
ajanlat az adott rész tekintetében benytjtasra azt eredményezik, hogy az ajanlat nem felel meg a Kbt.
hivatkozott rendelkezéseinek, igy a benyujtott ajanlat mindhédrom rész tekintetében érvénytelen.

Ugyancsak érvénytelenné teszi az ajanlatot az a koriilmény is, hogy az ajanlattevé a benyujtott
felolvasolapok alapjan az 1. rész tekintetében alternativ ajanlatokat tett.

A benyujtott ajanlat a fentiekben részletesen kifejtett indokok alapjan mindharom rész tekintetében
olyan hidnyossdgokban szenved, mely a Kbt. alapelvi rendelkezéseire tekintettel is a versenytarsak

ajanlatanak ismeretében nem reparalhatdak.

A benyujtott ajanlat a 3. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

VI. szakasz: Kiegészité informaciok
V1.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama Kezdete: (2017/12/20) Lejarata: (2017/12/27)

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2017/12/15

VI1.1.3) Az osszegezés megkiildésének idopontja: 2017/12/19

V1.1.4) Az bsszegezés modositasanak indoka:?

V1.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja:? (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:? (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka:?

VI.1.8) Az bsszegezés javitasanak idépontja:? (éééé/hh/nn)

V1.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék:?

Ellenjegyeztem:

dr. Lucsik Jénos
felelos akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado
g Nytsz: 164



