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Dunadjvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Iroda Vezetéjének
1/2018. (11.06.) HATAROZATA

Dunadjvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Iroda Vezetsje Kaszo Rébert (a tovabbiakban:
Szervez6) altal benyujtott helyi népszavazas kezdeményezése targyaban az alabbi hatarozatot
hozza:

Dunaujvéros Megyei Jogt Varos Helyi Véalasztasi Iroda Vezetsje az
"Egyetért-e On azzal, hogy Dr. Dorkota Lajos Dunadjvéros Diszpolgara cime visszavondsra
kerdljén?"

helyi népszavazésra javasolt kérdést elutasitja, és azt nem terjeszti Dunautjvaros Megyei Jogu
Varos Helyi Vélasztasi Bizottsaga elé.

Hatarozatom ellen jogorvoslatnak helye nincs, de a Szervezd a kérdést ismételten benyujthatja. Az

ismételten benyujtott kérdés hitelesitését Dunatjvéros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztési
Bizottsag napirendjére kell tiizni.

INDOKOLAS

A Szervezd 2018. februar 1-jén 14 6ra 15 perckor Dunatjvaros Megyei Jogl Varos Helyi
Vélasztasi Irodgjan a Hely Valasztasi Bizottsagahoz cimzett helyi népszavazas
kezdeményezésére iranyulo, helyi népszavazasra javasolt kérdést tartalmazéd alairasgylijté iv
mintapéldanyat nyujtotta be.

A benyujtott kérdés: "Egyetért-e On azzal, hogy Dr. Dorkota Lajos Dunadjvaros Diszpolgara cime
visszavondsra keriiljon?"

Dunatjvéaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Iroda vezetGje a benyujtott helyi népszavazasi
kezdeményezéssel kapcsolatosan benyuijtott iratokat attekintette és az alabbiakat allapitotta meg.

A Helyi Valasztasi Iroda vezetje elsédlegesen azt vizsgalta meg, hogy a népszavazasra javasolt
kérdés Dunatijvaros Megyei Jogu Varos Kozgytilésének feladat- és hataskérébe tartozik-e.

Dunadijvaros Megyei Jogl Varos Kézgyllése 25/2011. (VI.10.) onkorméanyzati rendelete
szabalyozza a ,Dunaujvaros Diszpolgara” kitlintetd cim adomanyozasanak rendjét.

E rendelet 1. § (2) bekezdése szerint:

LA diszpolgéri cim azon magyar és nem magyar természetes személyeknek adhatd, akik
tevékenységiikkel maradandé érdemeket szereztek, elbsegitettek a véros értékeinek gyarapitasat,
Oregbitették hirnevét.”

A rendelet 7. §-a irja els, hogy mely eljarasrendben térténhet a ,Dunaujvaros Diszpolgara” cim
visszavonasa:

»7- § (1) A diszpolgéri cimet érdemtelenné valas esetén a kézgylilés visszavonhatja.

(2) A diszpolgari cim visszavonését a polgarmester és a kézgyiilési képvisel6k irdsban és
indokolassal ellatva kezdeményezhetik.

(3) A visszavonés kezdeményezése esetén a munkacsoport a kezdeményezés atvételét kévets
harom héten beliil tartja meg Ulését és javaslatat az (ilést kovets elsd kézgydlésre

terjeszti elé.

(4) A dij visszavonésaval érintett nevét a helyben szokasos médon kézzé kell tenni.”



A jogszabaly alapjan a Helyi Valasztasi Iroda vezetéje megallapitotta, hogy a ,Dunautjvaros
Diszpolgéara” kitlintet6 cimet (dijat) Dunatjvaros Megyei Jogt Varos Kézgylilése adomanyozza és
vonhatja vissza. A szervezd altal benydijtott helyi népszavazasi kezdeményezés DunaUjvaros
Megyei Jogu Varos Kézgytlése kizardlagos hataskérébe tartozé személyi kérdésben valé déntés
meghozatalara iranyul.

A népszavazds kezdeményezésérél, az europai polgari kezdeményezésrdl, valamint a
népszavazasi eljarasrol szold 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a tovabbiakba: Nsztv.) 32. §-a a
koévetkezéket mondija ki:

»32. § (1) A helyi énkormanyzat képviselé-testiilete helyi népszavazast rendelhet el a képvisels-
testilet hataskérébe tartozé iigyben.

(2) Nem lehet helyi népszavazast tartani

a) a koltségvetésrél és a zarszamadasrol,

b) a helyi adoékrol,

c) a képviselé-testiilet hataskérébe tartozé személyi és szervezetalakitasi kérdésrol,

d) a keépviselb-testiilet feloszlésénak a kimondasarol.”

Az Nsztv. 32. § (2) bekezdés c) pontja alapjan egyértelmlen megaéllapithatd azonban, hogy a
helyi népszavazésra javasolt kérdés tiltott targykérre iranyul, mely miatt a kérdés helyi
népszavazasra nem bocsathato. A ~Dunadjvaros Diszpolgara” kitiinteté cim (dij) adomanyozasa
vagy visszavonasa minden esetben egy meghatarozott természetes személyhez kotédik, igy a
Kozgylilés személyi kérdésekben valo déntésének minésiil.

Az Nsztv. 1. § (1) bekezdése régziti, hogy a népszavazasi eljarasra a valasztasi eljarasrol szolo
2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) éltaldnos része is alkalmazandé a térvényben
foglalt eltérések figyelembevételével. E rendelkezés alapjan a Ve. alapelvei kiterjednek a helyi
népszavazasi eljarasra is, annak valamennyi szakaszara, igy a Helyi Valasztasi Iroda altal
vizsgalandé, hogy a helyi népszavazasi kezdemenyezés megfelel-e a Ve. 2. § (1) bekezdésében
foglalt eljarasi alapelveknek, kéztik az e) pont szerinti johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas
kdvetelményének.

A helyi népszavazas a demokratikus rendben kivételes és kiemelked$ szerepet télt be. A helyi
népszavazas alkotmanyos céljaval és rendeltetésével nem egyeztethetd 6ssze az a szervezdi
magatartas, amely a helyi népszavazas jogintézmeényét és ezzel a helyi valasztasi szerveket
egyetlen, konkrétan megnevezett személy elleni fellépésként kivanja felhasznalni.

A szervezd helyi népszavazasi kezdeményezése fent kifejtettek miatt nem felel meg a Ve. 2. § (1)
bekezdés e) pontja szerinti johiszem(i és rendeltetésszerd Jjoggyakorlas kévetelményének.

Az Nsztv. 40. § (1) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

»40. § (1) Ha a kezdeményezés a helyi népszavazas jogintézményének alkotmanyos céljaval és
rendeltetésével nyilvanvaldan ellentétes, vagy nem felel meg a 35. §-ban, a 36. §-ban és a 38. §
(1) és (2) bekezdésében foglait feltételeknek, tovabba ha az alairasgydjté iv nem felel meg a
Jogszabalyi feltételeknek, a helyi valasztési iroda vezetbje a kérdést a benyujtasatd! szamitott 6t
napon belil hatarozattal elutasitia, és a kérdést nem terjeszti a helyi valasztasi bizottség elé. Az
elutasité hatarozat tartalmara és kézlésére a Ve. 46, § 47. § 48 § (3) bekezdése és 50. §
rendelkezéseit kell alkalmazni.”

Tekintettel arra, hogy a helyi nepszavazasra javasolt kérdés a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja
szerinti johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas eldirasaba (tkdzik, az Nsztv. 32. § (2)
bekezdés c) pontja szerinti tiltott targykért érint, valamint ellentétes a helyi népszavazas
jogintézményének alkotmanyos céliaval és rendeletetésével, ezért - az Nsztv. 40. § (1)
bekezdésében fogalt hataskérémben eljarva - a rendelkezd részben foglaltak szerint doéntéttem,
és hoztam a kezdeményezésrél elutasité hatarozatot.

A jogorvoslati lehetség kizarasardl, és a kérdés ismételt benyujtasardl szélé tajékoztatas az
Nsztv. 40. § (2) bekezdésén alapul.



Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Irodaja jelen hatérozatot Dunatjvaros Megyei
Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala hivatalos hirdet6tablajan, valamint az énkormanyzat hivatalos
honlapjan (www.dunaujvaros.hu) nyilvanossagra hozza.

Dunaujvaros, 2018. februar 6.

Ay
Dr. Siirii Renata

jegyzé,
a helyi valasztasi iroda vezetdje




