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1. VIZSGALATI ALOSZTALY
Szam: 077030/1466/2023. bii. Ugyintézo: Fajnal Tozsefr. fiorm

Tel.: 03-22-3093

HATAROZAT
eljdrds megsziintetésérol

A Biintetd Torvénykdnyvrdl szold 2012, évi C. torvény 164, § (3) bekezdésébe ttkdzd és a (3)
bekezdése szerint mindsiild stlyos testi sértés biintettének megalapozott gyanija miatt

név : Rupa Géza

szilletési hely, idb

anyja neve

allampolgdrsaga : magyar

személyazonositd/addszam : 1

lakhely : 7000, Sarbogard, Tury Miklds utca 2. sz. 5. ajtd
tart. hely : 2400, Dunafijvros, Papirgyari ut 11, sz. alatti
szemé||yel

szemben folytatott eljarast

- mivel a rendelkezésre 4116 adatok, illetve bizonyitdsi eszkézik alapjan nem allapithaté meg
biincseiekmény etkivetése -

megsziintetem,
A hatdrozatot kézbesiteni kell:
1. Rupa Géza : gyanusitott
2. Bacskai Dorottya : sértelt

3. Dunatjvarosi Jardsi Ugyészség részére,

A gvandsitotl, a védd, u sériett, a vagyoni érdekelf és az egyéb érdekelt a nyomozo haibsdg vele
kozoli hatdrozata ellen - ha ¢ torvény kivételt nem tesz - a koziéstdl szamitoti nyole napon belill a
hatdrozatol hozd nyomoezd hatdsdgndl panaszt terjeszthet eld

A vagyoni érdekelr és az egvéb érdekelt a hatdrozat kozvetlenyl ra vonatkozo rendelkezésével
kapesolatban terfeszthet eld panaszt.

A panaszi annak elbterjeszidie mindaddig visszavonhatja, amig azt érdemben el nem birditdk. A
visszavont panaszi 4jbol eldterjeszteni nem lehet.

INDOKOLAS

Bacskai Dorottya feljelentést tett, mivel elmonddsa alapjan éltala ismert személy bantalmazta. A
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kirendelt igazsagligyi szakértd megéllapitdsa alapjdn blintetSjogi értelemben 8 napon belil
gyogyuld sérillések keletkeztek. Azonban az eset Osszes kirliiményeit figyelembe véve, kizepes
erd behatas, stlyosabb sériilés ( orrcsontttrés) kialakuldsanak redlis veszélve fennallt

Biécskai Dorottya fényképrol torténd felismerésre bemutatas soran felismerni vélte a bantalmazojat
Rupa Géza személyében.

Rupa Géza gyantsiiottként kihallgatasra keriilt, azonban a blincselekmény elkvetését nem ismerte
el. Elmondta, hogy soha nem iitdtte meg Bécskai Dorottyat.

Bécskai Dorottya tobb tanit is megnevezett, Kihallgatdsra keetilt Virdg Gyargy, Klujber Zsolt,
valamint Tortk Palné.

A megnevezett tantik a torténteket nem lattdk, tobben hallomésbdl tudtak az eseményrdl azonban
pontos részleteket nem tudtak elmondani.

Virag Gydrgy elmondta, hogy a torténtekkor Bacskai Dorottva erfsen részeg volt, igy nem
kizarhatd, hogy elesett.

A kirendelt orvosszakérté megallapitasa alapjan Iétrejohetiek a testtdjékot ért egy rendbeli, legaldbb
kis-kizepes erejil, direkt, tompa erd behatdsra, félkény-kemény tdrgy okozd szerepe révén, Skollel
tiriénd bantalmazas sordn.

Az it orvos szakértdvel rbvid Gton felvettiik a kapcsolatot és nevezett személy kérdésre elmondta,
hogy Bécskai Dortottya orvosszakértdi vizsgdlata sordn friss torést nem fedeztek fel a radiologus
szakkonzultanssal kozdsen végrett munka sordn. Kordbbi orresont tords nyoma lathaté volt,
azonban az nem az Ugybd! keletkezett sériilés volt, hanem kordbbi. A kordbbi térés sem mozdult el.

Adatgyijtést hajtottunk végre a cselekmény helyszinének kdrnyékén annak megallapitisa végett,
hogy az eseményt barmilyen kamera - pl . térfigyeld- régzithette-e. Ez eredményre nem vezetett.

Tekintettel arra, hogy & rendelkezésre alld adatok, illetve a bizonyitdsi eszkdzdk alapjan nem
éllapithatd meg a bfincselekmény elkovetése, a rendefkezd részben foglaltak szerint az eljaras
megsziintetésérdl hataroztam.

A fentickre tekintettel, a 398. § (1) bekezdés c) pontja alapjdn, a rendelkezd részben foglaltak
szerint hatdroztam.

A Be. 402, § (1) bekezdése alapjan az eljards megszlintetése esetén a biiniigyi koltséget az dllam
viseli.

A hatdrozat elleni jogorvoslatra a Be. 369. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések —

figyelemmel a 364. § (1) bekezdésére — vonatkoznak.

Dunaijvaros, "iddbélyegz szerint”
Gybngyosi Laszlo 1. alezredes
vizsgalat osztélyvezetd
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