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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 2010. november 18-ai üléséről.

Az ülés helye: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének ülésterme

Jelen vannak: 

1. Cserna Gábor


2. Cserni Béla


3. Dr. Dorkota Lajos


4. Gál Roland


5. Gombos István


6. Izsák Máté


7. Kismoni László


8. Kiss András


9. Lőrinczi Konrád


10. Pintér Attila


11. Pintér Tamás


12. Selyem József


13. Szabó Zsolt


14. Szilasi Sándor


15. Tóth László                               képviselők

Tanácskozási joggal meghívottak közül megjelent:

Dr. Ragó Pál                                   alpolgármester

Dr. Hőnigh Magdolna                      aljegyző

Dr. Deák Mária                                az oktatási és kulturális iroda vezetője

Dr. Kovács Péter                             az okmányiroda vezetője

Dr. Kukorelli Sándor                        a szervezési és jogi iroda vezetője

Dr. Kresák Ilona                              a közigazgatási iroda vezetője

Molnárné Dr. Jászberényi Rita        a gyámhivatal vezetője

Nagy Katalin                                    a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Pekarekné Tölgyesi Anikó               a pénzügyi iroda csoportvezetője

Szabó Imre                                      az építésügyi és környezetvédelmi iroda 

                                                         vezetője   

Szendrődi Tibor                               a városüzemeltetési- és fejlesztési iroda

                                                        vezetője  

Szemenyei István                            az ifjúsági és sportiroda vezetője

Tóthné Záhorszky Margit                 a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője

Dr. Vántus Judit                               a koordinációs és vagyonkezelési iroda 

                                                         csoportvezetője

Németh Tünde                                 sajtószóvivő

Cserna Gábor polgármester köszöntötte a testületi tagokat, valamint a meghívottakat és az ülést megnyitotta.

Megállapította, hogy a megválasztott 15 képviselő közül megjelent 15 fő, így a testület határozatképes.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Kérdezem a tisztelt bizottsági elnököket, hogy van-e olyan napirend, amelyet az általuk vezetett bizottság nem tárgyalt meg?

Amennyiben ilyen nincs, megkérdezem, hogy egyéb javaslat napirendi pontra vonatkozóan van-e?

Amennyiben nincs, aki elfogadja a meghívóban szereplő, a november 18-ai ülés napirendi pontjait, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a kiküldött napirendi pontok tárgyalását – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az önkormányzati törvény értelmében a közgyűlés zárt ülést tart kitüntetési ügy tárgyalásakor, valamint állásfoglalást igénylő személyi ügy tárgyalásakor is, ha az érintett a nyilvános tárgyalásba nem egyezik bele. 

Mai ülésünk 41,) 45.), 46.), 47.), 48.), 49.) és 51.) napirendi pontjai állásfoglalást igénylő személyi ügyeket tartalmaznak, és az érintettek nem egyeztek bele a nyilvános ülésen történő tárgyalásba, az 52.) napirendi pontja kitüntetés adományozására vonatkozó javaslatot tartalmaz, ezért e napirendi pontokat külön szavazás nélkül, zárt ülésen tárgyaljuk.

Az SZMSZ 11/A. § (2) bekezdése értelmében a közgyűlés zárt ülést rendelhet el a vagyonával való rendelkezés és az általa kiírt pályázat tárgyalásakor, ha a nyilvános tárgyalás üzleti érdeket sértene. Mai ülésünk 50.) napirendi pontjának nyílt ülésen való tárgyalása sértené az önkormányzat gazdasági érdekét, ezért javasolom, hogy e napirendi pontot zárt ülésen tárgyaljuk meg. Kérem szavazzunk a zárt ülés tartásáról!

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 532/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2010. november 18-ai rendes közgyűlésén tárgyalt „Javaslat a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit kft.-vel szemben indított felszámolási eljárások elhárítására, és a feladatellátás jövőbeni formájára” című előterjesztést zárt ülésen tárgyalja. 

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az SZMSZ értelmében tanácskozási joggal részt vesz a zárt ülésen az adott előterjesztés előkészítésében résztvevő, ügyismerettel rendelkező irodavezető is. 

Az SZMSZ alapján az egyes napirendek tárgyalásánál tanácskozási joggal részt vesz a meghívott is, akiket a meghívó részletesen felsorol. A meghívottak tanácskozási jogát most egyetlen szavazással teszem fel szavazásra. 

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a napirendi pontok tárgyalása során a meghívottak részére – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – tanácskozási jogot biztosított.

N a p i r e n d :

Nyilvános ülés:

1. Tájékoztató a polgármesteri hivatalnak a közgyűlés két ülése közötti időszakban végzett munkájáról, a fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokról

Előadó:
a polgármester

2. Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

Előadó:
a polgármester

3. 
Javaslat az önkormányzat által fenntartott Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézmény által nyújtott ellátások térítési díjainak meghatározására, valamint Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének az önkormányzat fenntartásában működő szociális és gyermekjóléti intézményekről szóló 22/2010. (VI. 25.) önkormányzati rendelete módosítására

Előadó: a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     a pénzügyi bizottság elnöke

                     az ügyrendi, Igazgatási és jogi bizottság elnöke

                     a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

4.
Javaslat az önkormányzat által fenntartott, a gyermekek napközbeni ellátását biztosító oktatási intézményeknél alkalmazandó élelmezési normák és térítési díjak megállapítására, továbbá Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének a személyes gondoskodást nyújtó alapellátásba tartozó, gyermekek napközbeni ellátása keretében biztosított étkeztetésről és az intézményi térítés díjairól szóló 27/2008. (V. 23.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

5. 
Javaslat a Dunaújváros építési szabályzatáról és szabályozási tervéről szóló 19/2003. (V.16.) önkormányzati rendelet módosítására.

Előadó: a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

6.
Javaslat a Civilek Háza Közalapítvány, valamint más civil szervezetek, egyesületek és a Dunaújváros Ifjúságáért Közalapítvány Ifjúsági Információs és Tanácsadó Irodája, mint önálló belső szervezeti egység székhelyének, illetve ezen szervezeteknek az MMK Nonprofit Kft. épületébe való áthelyezése elfogadására és kapcsolódó döntések meghozatalára, valamint a 4/2002. (I.25.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a közbiztonsági és társadalmi kapcsolatok bizottsága elnöke

az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

7.
Javaslat a Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó:
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

8.
Javaslat a rendkívüli élethelyzet esetén nyújtott bérleti-, albérleti díj hozzájárulásról szóló …/2010. (XI. 19.) önkormányzati rendelet megalkotására

Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                     
a pénzügyi bizottság elnöke

                     
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

9.
Javaslat a védőnői szolgálat feladatellátásának áthelyezésére az Egészségmegőrzési Központhoz, valamint az intézmény új alapító okiratának elfogadására


Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

10.
Javaslat a 22. számú felnőtt háziorvosi körzet helyettesítését végző háziorvos részére történő finanszírozás-kiegészítésre

Előadó: 
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     
a pénzügyi bizottság elnöke

                     
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

11.
Javaslat Dr.Csontos Pál, a dunaújvárosi 14. számú felnőtt körzetet ellátó háziorvos kiegészítő támogatására

Előadó: 
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     
a pénzügyi bizottság elnöke

                     
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

12. Javaslat ütemterv elfogadására a hajléktalan személyek részére nyújtott szociális ellátások Kandó Kálmán tér 4. szám alatti működése érdekében, valamint az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézmény alapító okiratának elfogadására
Előadó:
a polgármester

13.
Javaslat a Lorántffy Zsuzsanna Szakközépiskola, Szakiskola és Kollégiumban 2011/2012. tanévtől indítandó új szakképzés engedélyezésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

14.
Javaslat a Bánki Donát Gimnázium és Szakközépiskolában 2011/2012. tanévtől indítandó új gimnáziumi képzés engedélyezésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

15.
Javaslat a József Attila Könyvtár igazgatói pályázatának elbírálására és az új vezető megbízására


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

16.
Javaslat „Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata közoktatási intézményrendszere működésének MINŐSÉGIRÁNYÍTÁSI PROGRAMJA 2010-2014” módosítására


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

17. Javaslat a Fejér Megyei Szakképzés-szervezési Társulás Társulási Tanácsába delegált személyek kijelölésére

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

18.
Javaslat Adventi Randevú elnevezésű rendezvény többlettámogatására


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

19.
Javaslat a Dunaferr SE részére nyújtott 50 M Ft-os visszatérítendő támogatás rendezésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

20.
Javaslat a hulladékkezelési közszolgáltatási szerződés módosítására, kiegészítésére


Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

21.
Javaslat tagok delegálására a Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába


Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

22.
Javaslat Dunaújváros rendezési terv módosítás elindításának elhatározására (Petőfi Sándor utca – Hétvezér utca – Vízi Molnárok utca – Árpád utca által határolt terület)


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

23.
Javaslat Dunaújváros rendezési terv módosítás elindításának elhatározására (62-es sz. út - Dunaújváros-Rácalmás közigazgatási határ - 068/2 hrsz.-ú ingatlan - 061/3 hrsz.-ú ingatlan által határolt terület)

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

24.
Javaslat a Délivárosi út – papírgyári vasút – Papírgyári út által határolt terület rendezési terv módosítás koncepciójának elfogadására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

25.
Javaslat Szalkszentmárton rendezési terv módosításának előzetes véleményezésére

Előadó:
a polgármester

26.
Javaslat a Dunaújváros közigazgatási területén végzett téli hóeltakarítási- és síkosságmentesítési munkák kifizetésére, a 2009. november 15. – 2010. március 15. közötti időszakra

Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

27.
Javaslat a Dunaújváros közigazgatási területén végzett 2010. évi téli hó- és síkosságmentesítési munkák fedezetére

Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

28.
Javaslat a dunaújvárosi 3351 hrsz-ú Táborhely-Kemping megjelölésű ingatlannal kapcsolatos vagyonvédelmi szolgáltatás ellenértékének meghatározására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

29. Javaslat a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának tulajdonában álló lakások felújítására (Liget köz 5. fszt. 4., Köris u. 12/a. II/3., Táncsics M. u. 3/b. IV/3.)

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

30.
Javaslat a Szent Pantaleon Kórház Kft. I. Rendelőintézetre vonatkozó Vagyonkezelési jogának meghosszabbítására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

31.
Javaslat a TÁMOP-3.1.4-08/2 számú „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés bevezetése Dunaújváros innovatív iskoláiban” című pályázat projektzárásának előfinanszírozására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

pénzügyi bizottság elnöke

32. Javaslat a Dózsa Mozicentrum Kft. közüzemi tartozásainak átvállalására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke


a pénzügyi bizottság elnöke



az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke



az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

33.
Javaslat a Lidl Magyarország Kereskedelmi Bt. által ajánlott területcsere tárgyában szükséges döntés meghozatalára 

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

34.
Javaslat a „Zöld Rendelő” Társasház vételi ajánlatára vonatkozó állásfoglalás kialakítására, az épület további hasznosítására

Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

35. Javaslat az átmeneti segély 2010. évi előirányzatának módosítására

Előadó: a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                  
a pénzügyi bizottság elnöke

36. Javaslat közterület elnevezésére

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

37. Javaslat közterületek elnevezésére

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

38. Javaslat Dunaújváros, Batsányi u. 15/a I. 7. szám alatti lakáson fennálló bérleti jogviszony közös megegyezéssel történő megszüntetésére irányuló ajánlat teljesítéséhez költségvetési fedezet biztosítására 

Előadó:
a pénzügyi bizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

39. Javaslat a 2010.évi belső ellenőrzési terv módosítására és a 2011. évi éves belső ellenőrzési terv jóváhagyására

Előadó: az aljegyző
40.
Javaslat Gáspár László a  DV N  Dunaújvárosi  Városfejlesztési  Nonprofit Zártkörűen Működő Részvénytársaság vezérigazgatója, egyben a Vasmű u. 41. Irodaház Kft. ügyvezetője vezetői tisztségekről való lemondása miatt új vezető tisztségviselő jelölésére

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

41.
Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú  Város  Önkormányzata  likvidítási problémáinak kezelésére 

Előadó: 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság 

a pénzügyi bizottság

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság

42.
Javaslat a DVG Zrt. és a Média Duna Invest Kft. közötti szerződéses viszonyból eredő, elszámolás és az óvadék kiváltásának és a Média Duna Invest Kft. likviditási helyzetének rendezésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

43. Javaslat a Fejér Megyei Bíróság előtt 13.P.20.201/2009. sz. alatt a Dunaújvárosi Főiskola felperesnek DMJV Önkormányzata alperes ellen bérleti díj megfizetése iránti perben fellebbezés tárgyában állásfoglalás kialakítására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Zárt ülés:

44.
Javaslat a DUNANETT Kft. ügyvezetője visszahívására és a kettős ügyvezetés kialakítására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

45.
Javaslat Kovács Barbara, a „Hátrányos helyzetű tanulók Arany János Tehetséggondozó Programjában” való részvételére benyújtandó pályázat támogatására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a pénzügyi bizottság elnöke



a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

46.
Javaslat Milák Lejla Melinda, a „Hátrányos helyzetű tanulók Arany János Tehetséggondozó Programjában” való részvételére benyújtandó pályázat támogatására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a pénzügyi bizottság elnöke



a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

47.
Javaslat Kiss Richárd, a „Hátrányos helyzetű tanulók Arany János Tehetséggondozó Programjában” való részvételére benyújtandó pályázat támogatására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a pénzügyi bizottság elnöke



a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke
48. Javaslat pótelőirányzat biztosítására egészségügyi felmentés miatt

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke, 

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

49.
Javaslat a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft.-vel szemben indított felszámolási eljárások elhárítására, és a feladatellátás jövőbeni formájára

Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke



a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke



a pénzügyi bizottság elnöke

50. Javaslat az Innopark Nkft. volt ügyvezetője prémium igénye megalapozottság vizsgálatára

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

51. Javaslat „Dunaújváros Egészségügyéért” díj adományozására

Előadó:
a polgármester

52.
Javaslat az Önkormányzat legalább 50%-os befolyása alatt álló gazdasági társaságok vezető tisztségviselői, felügyelő bizottsági tagok személyének jelölésére 

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Rátérünk a napirendi pontok tárgyalására.

1. Tájékoztató a polgármesteri hivatalnak a közgyűlés két ülése közötti időszakban végzett munkájáról, a fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokról

Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Kérdezem kérdés, hozzászólás a tájékoztatóval kapcsolatban van-e?

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Két témával szeretnék foglalkozni, az egyik az, hogy a legutóbbi közgyűlésen intéztem egy kérdést polgármester úrhoz, mely kérdést a DVG Zrt. számára továbbították, látom a dokumentumokban és az anyag kiküldésének időpontjában az volt a státusza, hogy nem érkezett válasz a DVG Zrt-től. Reggel megnéztem a fakkomat, és azóta sem érkezett válasz, tehát tisztelettel kérdezném, hogy mikor fogok választ kapni a kérdésemre. Én azt gondolom, hogy az önkormányzati törvény meghatározza az időpontját, hogy a közgyűlési képviselőnek mennyi idő múlva kell megkapni a választ. Papírgyár út 10. -  Szabó úrnak mondom – kiürített épületnek a további sorsa. Nem nehéz kérdés, nem bonyolult kérdés szerintem, ezt valaki, aki tudja, hogy mi a válasz, három perc alatt egy levélben összerakja. Ez lett volna az egyik. A másik pedig polgármester úrtól szeretném megkérdezni, elég sokat nézegetem mostanában az Internetet és az önkormányzat honlapján meglepetéssel vettem észre, hogy június 24-e volt az utolsó olyan közgyűlés, amikor részletes jegyzőkönyv került fel a honlapra, az azt követő közgyűléseknek a dokumentációja szerintem hiányos és nem felel meg az SZMSZ-nek. A közgyűlési határozatoknak a kivonata, egy 16 oldalas, a korábbi százoldalas helyett, amiben csak a döntések vannak benne, szeretném polgármester úrnak elmondani, hogy az SZMSZ-ünk érvényben van, az SZMSZ-ünkben benne van, hogy a honlapon a jegyzőkönyvet fel kell tenni, amiből kiderül bárkinek a városból, hogy mely témákhoz kik szóltak hozzá, mi volt a szavazás aránya, tehát a részletes szó szerinti jegyzőkönyvet. Kérném polgármester urat, hogy tegye meg az intézkedését, hogy a nyilvánosság a jövőben meglegyen ugyanúgy, mint régen volt. Köszönöm szépen.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönettel veszem Kismoni úr tájékoztató jellegű előadását, természetesen mindannyian tisztában vagyunk vele, hogy mit tartalmaz a Szervezeti és Működési Szabályzatunk, meg fogjuk nézni, a város honlapot működtet, már pedig van, saját honlapunkat értelemszerűen frissített, aktuális információknak kell rajta szerepelnie, ebben vita nem lehet, ez egyértelmű. A másik kérdésére pedig rövid úton a hivatal elnök-vezérigazgató úrtól természetesen választ fog kérni a korábbi közgyűlésen feltett kérdésére.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Először is szeretném megköszönni a kérdésemre kapott választ a zöld rendelőintézettel kapcsolatban, elég bő anyagot tárgyal a csomag, viszont szeretnék kérdezni ezzel kapcsolatban pár dolgot. Az első kérdésem az lenne, hogy az a tájékoztatóban lévő szerződés, amit ide beraktak nekem, ez az eredetinek a másolata-e, tehát az eredetin is ugyanúgy van írva a vételára, ahogy ezen található, tehát kézzel írva van benne a 130 millió Ft. Ez az első kérdésem. Illetve a második inkább egy kérés, amennyiben lehetséges, el szeretném kérni a hivataltól azokat az előkészített peranyagot, amit a zöldrendelő szerződésnek a semmissé nyilvánítása ügyében készítettek össze, ha lehetséges, akkor ezt az ügyiratot szeretném én is papír formában, vagy CD, bármilyen formában elkérni. Illetve szeretnék még egy kérdést intézni a hivatalhoz, amelyben azt szeretném kérni, hogy az első évben kötött kórház és az önkormányzat között kötött bérleti szerződésről tájékoztassanak papír formában a következő közgyűlés előtt.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm képviselő úr, szintén az SZMSZ értelmében a kérdéseire a választ meg fogja kapni, a peranyagok egyébként a kórház birtokában vannak, feltételezem a kórház ügyvezető főigazgatója fog önnek válaszolni.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egy apróságra szeretném felhívni a figyelmet, ez az első napirendi pont a hivatal munkájáról szól a két ülés közötti időszakról, több olyan eseményt találok ebben az anyagban szeptemberi dátummal, szeptember 22, 20, 24. és szeptember 16., ami meglehetősen régen volt, úgyhogy nem kellene, hogy bele kerüljön, örülünk persze, hogy tájékoztatnak róla, de jó lenne, ha megfelelő időben kerülne ez az anyagokba. Ami viszont érdemi része a hozzászólásomnak, kérdést intéztem az élményfürdővel kapcsolatban és erre sem érkezett válasz, illetve úgy látom, hogy egyetlen válasz sem érkezett, amit a DVG-hez intéztünk, úgyhogy feltenném még egyszer a kérdésemet, kiegészítést, kérem a polgármester urat, hogy járjon közre, hogy erre választ is kapjunk. Konkrétan azt szeretném megtudni, itt a bérlőkről egyébként kaptunk egy tájékoztatást, hogy kik vannak benne az élményfürdőbe, de meglehetősen szűkösre sikerült ez a tájékoztató, szeretnénk tudni, hogy milyen tevékenységet folytatnak, milyen áron bérlik a helyiségeket, szeretnénk egy kimutatást a 2010. évi látogató forgalom alakulásról, napi bontásban. Úgy gondolom, hogy egyszerű lesz előállítani, illetve szeretnénk látni a debreceni üzemeltetővel kötött szerződést, és azt, hogy 2010.évben milyen utalások történtek ennek a cégnek. Köszönöm szépen, és kérem, hogy járjon közre, hogy meg is kapjuk ezt a választ.

Cserna Gábor polgármester:

Természetes, köszönöm képviselő úr.

Dr. Kukorelli Sándor a szervezési és jogi iroda vezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Pintér Attila képviselő úrnak a felvetésére szeretnék válaszolni annyiban, hogy a tájékoztatóban a régi anyagoknak a megjelenésének az is volt az oka többek között, hogy augusztusban és szeptemberben rendkívüli üléseket tartott a közgyűlés, amikor is nem volt tájékoztatásra lehetőség, az alakuló ülésen úgy szintén nem, és valószínűleg ezek az anyagok az októberi rendes ülésnek az anyagából maradtak ki, természetesen a jövőben figyelni fogunk arra, hogy aktuális, tehát nem korábbi anyagok kerüljenek ide bele, hanem naprakész legyen. Úgy gondoltuk, hogy azért lényeges, hogy ezekről a dolgokról is tájékozódjanak.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kismoni és Pintér képviselő uraknak, mind a két Pintér képviselő úrnak teljesen igaza van, több százszor az elmúlt 20 évben ugyanezeket mi is elmondtuk, én a következőt tanácsolom a hivatalnak. Ha a közgyűlésen egy képviselő valamit kérdez, azt jó lenne haladéktalanul az illetékeseknek továbbítani. Külön bonyolítja az életet, hogy itt ülnek mögöttünk, tehát ők is felírhatnák egy kis cetlire. XXI. században az email-es, faxos világban egy ekkora városban, ahol a városházától az érintettek két-három kilométeren belül elérhetőek, és a hivatalnak autója is van, és a hivatalnokoknak rádiótelefonjuk is van, tűrhetetlen, és teljesen igaza van képviselőtársaimnak, hogy három hét alatt nem kapnak választ. Ugyanakkor amire én kíváncsi vagyok, az önkormányzati törvény szerint a képviselők mindenbe betekinthetnek. Tehát ezt azért tanácsolom, hogy kérdeznünk sem kell, be kell menni és nyugodtan az eredeti szerződésekbe, eredeti okiratokba, vagy a DVG bérleti szerződésébe, tehát a képviselőknek joguk van betekinteni. Egyébként pedig kérem a hivatalt, hogy a képviselő urakon kívül mi is kapjuk meg, tehát én sem láttam ezeket értelemszerűen, mert eddig nem érdekelt, de nyilvánvaló egy új jogi helyzet van, hiszen ott az élményfürdőben már nem lízingelők vagyunk, bérlők vagyunk, és itt egy albérlet, vagy a különböző szerződéseket újra kell kötni, értelemszerűen két évre szerződtünk, tehát arra is vigyázni kell, hogy ne hosszabb idő legyen és így tovább. Tehát kérném szépen, hogy mielőbb a képviselők kapják meg a választ. Mi több külön dolog, hogy megkapjuk itt a választ, de amennyiben lehetséges, és két-három nap alatt megszületik, azt közvetlenül az érintett képviselő levélben kapja meg. Vagy a fakkjában, megvan ennek a módja és akkor nem kell két hetet, vagy egy hónapot várni, mert a havi ülésezésbe egyébként az SZMSZ-ünk rossz. 15 napon belül kap választ, amikor itt kapja meg, az nem 15 nap, mert havonta egyszer van közgyűlés, hanem 28. Mert négyhetente csütörtökön találkozunk. Tehát jobb lenne, ha ezt gyorsítanánk. Köszönöm.

Cserna Gábor polgármester:

Igen, hát gyakorlatilag a tisztelt közgyűlés annak idején a havi ülésezés többek között pont ezért lett kitalálva, hogy mind a képviselői válaszok időben megérkezzenek, mind pedig a bizottsági, illetve a közgyűlési anyagok előkészítése gördülékenyebben menjen. Ehhez képest a mai ülésünkön szereplő 41. napirendi pont a tegnapi egyeztetéshez képest – ez pont a személyi kérdésekre vonatkozó napirendi pont – is egészen más szerepel a határozati javaslatban a különböző gazdasági társaságoknál, most így nehéz egyrészt levezetni egy közgyűlést is, meg nehéz a tisztelt közgyűlési képviselőknek tájékozódnia, nem beszélve a tisztelt dunaújvárosiakról, akik pedig megpróbálják a televízión keresztül a nyilvánosság erejével élve nyomon követni a városban zajló eseményeket. Aki a tájékoztatót elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a tájékoztatót – mellette szavazott 11 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 1 fő (Pintér Attila),  tartózkodott 3 fő Dr. Dorkota Lajos, Kismoni László, Selyem József) – elfogadta.

2. Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Először az előterjesztés I. fejezetét tárgyaljuk meg. 

Kérdezem, hogy az I-es fejezettel kapcsolatban kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, az I. fejezetet teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló jelentést – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Kérdezem, hogy az II-es fejezettel kapcsolatban kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 533/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2010. évi munkaterve november 18-ára ütemezett

„Javaslat a Fabó Éva Sportuszoda uszodai belépőjegy-árainak 2010. évi módosítására”, valamint a

„Javaslat az ivóvíz- és szennyvíz-elvezetési, továbbá tisztítási díjak megállapításáról, a számlázás és a díjfizetés feltételeiről szóló többszörösen módosított 2/2002. (I.11.) KR számú rendelet módosítására” című előterjesztést a közgyűlés 2010. december 16-ai ülésére ütemezi át.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Tájékoztató a 2011. évi költségvetés tervezéséhez kapcsolódó kormányzati irányelvekről” című előterjesztést törli a 2010. évi munkatervből.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése 

- az 543/2009. (XI.12.) KH számú határozat végrehajtási határidejét  2010.  december 31-ére;

-
a 216/2010. (IV.30.) KH számú határozat végrehajtási határidejét  2010.  december  31-ére;

      -
a 222/2010. (V.13.) KH számú határozat 2.) pontjának végrehajtási határidejét  2011.  március 31-ére;

    - a  249/2010. (V.13.) KH számú határozat 3.) pontjának végrehajtási határidejét    2010. december 20-ára;

    - a  333/2010. (VI.10.) KH számú határozat 3.) pontjának végrehajtási határidejét    2010. december 31-ére;

    -
a 436/2/2010. (VI.24.) KH számú határozat végrehajtási határidejét 2010. december 31-ére;

-
az 504/2010. (X.28.) KH számú határozat 5.) 6.) és 11.) pontja végrehajtási határidejét  2010.  november 22-ére;    

    -
az 524/2010. (X.28.) KH. számú határozat végrehajtási határidejét 2010. november 30-ára módosítja.
4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a jelzett határozatoknak a jelentés  II. részével nem érintett egyéb rendelkezéseit változatlan tartalommal hatályban tartja.

3. 
Javaslat az önkormányzat által fenntartott Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézmény által nyújtott ellátások térítési díjainak meghatározására, valamint Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének az önkormányzat fenntartásában működő szociális és gyermekjóléti intézményekről szóló 22/2010. (VI. 25.) önkormányzati rendelete módosítására

Előadó: a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     a pénzügyi bizottság elnöke

                     az ügyrendi, Igazgatási és jogi bizottság elnöke

                     a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés tartalmaz egy határozati javaslatot és egy rendelettervezetet is.

Most a határozati javaslatról fogunk dönteni.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Kismoni László képviselő:

Mondtam, hogy megnézünk pár filmet és igyekszünk majd gyorsan nyomni, ez most sikerült. Tisztelettel szeretném elővezetni frakciónknak a módosító javaslatát a határozati javaslathoz, amit mindjárt át fogok adni polgármester úrnak, de mielőtt ez megteszem, azt gondolom, egy indoklást is kell mondani. Frakciónk nem érti, hogy miért emelkedik a KSH infláció mértékét meghaladó módon ez a fajta tarifa most Dunaújvárosban. 107,2 %-ra emelkedne most és a KSH inflációs ráta itt van a KSH honlapjáról a legfrissebb adat hazánkra vonatkoztatva, 105,7 %. Én azt gondolom, hogy arról most nem kell itt szót ejteni, hogy milyen helyzet van Magyarországon, az emberek hogy élnek, szegények, tehát én azt gondolom, ennek az indoklását nem kell elmondanom. A frakciónk javaslatot szeretne tenni egy szerényebb mértékű emelésre, ami egy 5,3 %-os emelés. Ennek szeretném a határozati javaslatát átnyújtani polgármester úrnak, hogy tudjon majd szavaztatni a kérdésben. Itt a térítési díj 236 Ft lenne és az Áfája pedig 59 Ft. Ez 5,3 %-os emelés, ami szerintünk elegendő. Kérem polgármester urat, hogy az SZMSZ-nek megfelelően a módosítóról szavaztasson először.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! A kérdésére a válasz az igazgatónő levelében benne foglaltatik, gondolom bizonyára a gyorsított tempóban a közgyűlési felkészülést is bele tetszett érteni, nemcsak az ülésen való koncentrálásnak a képességét.

A napirendi pontot lezárom. Aki Kismoni képviselő úr módosítását elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Kismoni László képviselő módosító indítványát, mely szerint a határozati javaslat 1. pontja a következő legyen: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat által fenntartott Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézményben 2011. január 1-jétől alkalmazandó nyersanyagnormát 236 Ft + 59 Ft áfa összegben határozza meg. – mellette szavazott 5 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt), tartózkodott 10 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szilasi Sándor, Tóth László) – nem fogadta el.

Cserna Gábor polgármester:

Aki az eredeti határozatot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 11 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 2 fő (Kismoni László, Pintér Tamás), tartózkodott 2 fő (Pintér Attila, Szabó Zsolt) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 534/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat által fenntartott Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézményben 2011. január 1-jétől alkalmazandó nyersanyagnormát 240 Ft + 60 Ft áfa összegben határozza meg. 

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat által fenntartott Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézményben az alapellátáson túl nyújtott szolgáltatásokat és azok térítési díját az alábbiak szerint határozza meg:

Bölcsőde
szolgáltatás 
 térítési díj Ft/fő/alkalom

Napraforgó Bölcsőde (Kossuth L. u. 7/b.)
Baba-mama klub
500 Ft


Babatorna
500 Ft

Liszt F. kerti Bölcsőde (Liszt F. kert 18.)
Játszóház
500 Ft

Makk Marci Bölcsőde (Március 15 tér 11.)
Játszóház
400 Ft

Zengő-Bongó Bölcsőde (Bólyai u.2.)
Sószoba
200 Ft

3.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézmény többletkiadásának fedezetére összesen 57.500,- Ft támogatást biztosít a 2011. évi költségvetési évre.

4.) Dunaújváros Megyei Jogú Város közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy a 3.) pontban megállapított támogatást a 2011. évi költségvetés tervezésekor vegye figyelembe. 

 Felelős:     - a határozat végrehajtásáért:

                      a jegyző

                    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                      a pénzügyi bizottság elnöke

                      a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                      az egészségügyi, szociális és lakásügyi bizottság elnöke


                az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

                    - a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért:

                       a pénzügyi iroda vezetője

                       a szociális és egészségügyi iroda vezetője


            a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője



 az ügyrendi, igazgatási és jogi iroda vezetője

Határidő:      a 2011. évi költségvetési koncepció elkészítésének időpontja.

5.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy e határozatot küldje meg a Bölcsődék Igazgatósága Dunaújváros intézmény igazgatója részére. 

Felelős:     - a határozat végrehajtásáért:

                     a polgármester

    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 26.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Ezután áttérünk a rendelettervezet megtárgyalására.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A rendelet tervezetet teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 10 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 1 fő (Pintér Tamás), tartózkodott 4 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József, Szabó Zsolt) -  megalkotta a 35/2010. (XI.19.) önkormányzati rendeletét.

Dunaújváros Megyei Jogú Város közgyűlésének

   35/2010. (XI.19.) önkormányzati rendelete 

az önkormányzat fenntartásában működő szociális és gyermekjóléti intézményekről szóló 22/2010. (VI.25.) önkormányzati rendelete módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 92.§ (1)-(2) bekezdésében, valamint a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény 104. § (1) bekezdés b) pontjában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1.§
Az önkormányzat fenntartásában működő szociális és gyermekjóléti intézményekről szóló 22/2010. (VI.25.) önkormányzati rendelet (továbbiakban: a rendelet) 1. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép: 

      „c)  önként vállalt feladat, ebből:

ca) a szociális információs szolgáltatást, és

cb) jelzőrendszeres házi segítségnyújtást.”

2.§ 
A rendelet 27. § (3) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép: 

    „27. § (3) A kérelmet az intézményvezetőnél kell benyújtani. A jövedelmet az Szt-ben írtak szerint, míg az egészségügyi állapotot orvosi igazolással kell igazolni.”

3. § (1) A rendelet 28.§ (1) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„28. § (1) A bölcsődében fizetendő térítési díj: 240 Ft + áfa nap/fő (reggeli-ebéd-uzsonna), ebből:

a) reggeli: 42 Ft + áfa nap/fő

b) ebéd: 156 Ft + áfa nap/fő

c) uzsonna: 42 Ft + áfa nap/fő.”

(2) A rendelet 28. § (2) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) A bölcsődei tagintézményekben az alapellátáson túl nyújtott szolgáltatások térítési díjai:

a) Napraforgó Bölcsőde baba-mama klub: 500 Ft/fő/alkalom

b) Napraforgó Bölcsőde babatorna: 500 Ft/fő/alkalom

c) Liszt Ferenc kerti Bölcsőde játszóház: 500 Ft /fő/alkalom

d) Makk Marci Bölcsőde játszóház: 400 Ft/fő/alkalom

      e) Zengő-Bongó Bölcsőde sószoba: 200 Ft/fő/alkalom.”

(3) A rendelet 28. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:

„(3) A Családok Átmeneti Otthonában az intézményi térítési díjak az alábbiak:

           a) 18.000 Ft/fő jövedelemig felnőtt havi 3000 Ft; gyermek havi 2000 Ft

           b) 18.001-30.000 Ft/fő jövedelemig felnőtt havi 4000 Ft; gyermek havi 2000 Ft

 c) 30.001-57.000 Ft/fő jövedelemig felnőtt havi 5000 Ft; gyermek havi 2000 Ft,  vagy

           d) 57.000 Ft/fő jövedelem felett felnőtt havi 39.778 Ft; gyermek havi 2000 Ft.”

4. § (1) Ez a rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - 2010. december 1-jén lép hatályba.

(2) A 3. § (1) bekezdés 2011. január 1-jén lép hatályba.

(3) Ez a rendelet 2011. január 15-én hatályát veszti.

5. § Hatályát veszti a rendelet:

1. 
2. § (1) bekezdés d) pontja, 

2. 
23. §  m), ma), mb), mc), md), n), na), nb), nc) és nd) pontja. 

Cserna Gábor s. k.




Dr. Hőnigh Magdolna s.k.

    polgármester

             

             aljegyző   

4.
Javaslat az önkormányzat által fenntartott, a gyermekek napközbeni ellátását biztosító oktatási intézményeknél alkalmazandó élelmezési normák és térítési díjak megállapítására, továbbá Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének a személyes gondoskodást nyújtó alapellátásba tartozó, gyermekek napközbeni ellátása keretében biztosított étkeztetésről és az intézményi térítés díjairól szóló 27/2008. (V. 23.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés tartalmaz egy határozati javaslatot és egy rendelettervezetet is.

Most a határozati javaslatról fogunk dönteni.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A téma gyakorlatilag ugyanaz, 8,3 %-os nyersanyag norma áremelési javaslat áll előttünk. Kicsit mélyebben belementem a KSH adatlapjaiba, és megnéztem élelmiszerekre vonatkoztatva az inflációnak a mértékét és meglepve láttam, hogy az októberi szám 103,9 %. Akkor még mélyebben megnéztem élelmiszerekre és szeretném elmondani, hogy például sertéshús 96 %, tehát a sertéshúsnak az elmúlt egy évben csökkent az ára. A baromfihús 98 %, szalámi, szárazkolbász 98 %, tojás 95 %, margarin 95 %, péksütemények 96 %, cukor 94,6 %, nem folytatom tovább, és természetesen hogy korrekt legyek, vannak 105 %-ot meghaladóak is, tehát én azt gondolom, hogy ezeket nem gondoltam, hogy elmondjam, aki kíváncsi rá, megnézi. Én azt gondolom, hogy most semmi nem indokolja a 8,3 %-os áremelést. Ezért javasolni szeretnénk egy ennél kisebb áremelési javaslatot, megkérném Pintér urat, hogy polgármester úrnak adja át, amely a következő lenne. Ez egy 103,3 %-os emelés lenne, ez lenne az 1. pontnak a „B” verziója, ahol a nyersanyagnorma 248 Ft lenne és 62 Ft lenne az Áfa. Ez egy kisebb teher lenne a dunaújvárosiak számára. Kérem a közgyűlést, hogy támogassák a javaslatunkat.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Örülök, hogy a szocialisták szociálisan érzékenyek lettek nyolc év után. Amikor itt hagyták romba az országot, meg a várost, hirtelen el kezdenek érzékenykedni. Rendjén van Kismoni úr, ez a dolguk, bár éreztük volna nyolc évig. Na most a határozat és a rendelet arról szól, hogy a térítési normákat emelve még mindig nem elegendő a tényleges finanszírozáshoz ez a pénz, azaz a 2. pontban szerepel, hogy az önkormányzatnak még ki kell ezt az összeget egészíteni, hogy a gyerekek normális ételeket kapjanak. Akkor várjuk az MSZP-nek a javaslatát értelemszerűen, ha csökkentjük az emberek által fizetendő összeget, emelni kell az önkormányzati támogatást. Akkor dolgozzák ki most, gondolom jól felkészültek, ha ennyi idő alatt megnézték az árakat, biztos az sem kerülte el a figyelmüket, hogy idén milyen év volt. Ezek a térítési díjak a jövőbeni tarifákat tartalmazzák és a belvíz, az árvíz és egyéb katasztrófák miatt jelentősen fog nőni ezeknek a termékeknek, mind a zöldségeknek, mind a gyümölcsöknek az ára. Tehát kedves MSZP, érzékenyen várom a javaslatot és azt is, hogy miből. Ugyanis önök itt egy kicsit romhalmazba hagyták a város költségvetését, jelen pillanatban mintegy 1,5-2 milliárdnyi lyuk van a költségvetésben, példának okáért már gázolajra sincs pénze a Dunanett-nek, hogy összeszedje a lehullott leveleket. Tudom, egy hónapja mi vagyunk és tudom Pintér Attila képviselő úr már nyomja is a gombot, hogy oldjuk meg ezeket a problémákat. Na most hagyjuk a kórházat a maga 1,5 milliárdjával, tehát akkora kupleráj van ebben a városban, hogy csak na. Az ország 8 éve és az önök 12 éve, amikor szocialista polgármester uralkodott a városon, hát komoly problémákat okozott nekünk, de amennyiben értelmes javaslatot fognak tenni a jövőben és nem demagógiával érvelnek, hogy minden legyen ingyen, akkor nyilván meg tudjuk fogadni. Önök nem tagjai a bizottságoknak? Mert ha ezeket az észrevételeket ott elmondják, elképzelhető, nyilvánvaló, hogy értelmes vitában a bizottságokon lehet módosítani. A közgyűlési napirendnél is el lehet mondani, mi több, illik is, de hát akkor most kérjünk szünetet és számoltassuk ki, hogy mit jelent az önkormányzati oldalnak ez, vagy kiszámolták és akkor azt mondja, hogy nem x millióval, hanem x + 3 millióval kell megtámogatnunk a gyerekélelmezést, vagy a többit, ami majd jön. Na most illett volna Pintér Attila képviselő úrnak időben válaszolni az első napirendi ponthoz feltett kérdésére. Illett volna tételesen leírni neki, hogy 12 év alatt mit kótyavetyéltek el a város vagyonából, és milyen tartozásokat hagytak itt. Illett volna és akkor most könnyebb helyzetben lennénk, tehát azért ezeket pótoljuk, tehát kapja meg az MSZP, hogy mit tett.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Dorkota Úr!

Nem ehhez a napirendhez, csak az ön hozzászólásához szeretnék reagálni. Ötödik éve vezetik ezt a várost. Úgyhogy a kuplerájt azt maguk hagyták itt, nem pedig az MSZP. Úgyhogy jó lenne, ha magukba néznének, meg visszalapoznák a döntéseiket, hogy miből milyen döntést hoztak. Megnéznék, hogy miben nem hoztak döntést és miért kerültünk ebbe a helyzetbe. De egyébként a 42. napirendnél ezt részletesebben is ki lehet fejteni.

Tóth László alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Pintér Úr! Ön is, mi is tartottunk egy sajtótájékoztatót, igaza van a 42. napirendi pontnál gondoltam, hogy majd ön kifejti, én is akkor fogom kifejteni, csak egyet ne felejtsünk már el, önök adták el 2004-ben a Dunaferrt. 18 milliárd Ft járna a 15 %-os részvénycsomagunkra. Ez Dunaújvárosnak egy éves költségvetése. És akkor folytatjuk. Ezt csak azért szerettem volna elmondani, hogy ez a legnagyobb szelet. Ezenkívül van még egy néhány szelet, ahogy Dorkota képviselő úr is elmondta, hogy mit hagytak itt. És majd akkor megütközünk egymással. Én számokkal tudok, nem lózungokkal. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Tóth Alpolgármester Úr! Kár volt belekeverni a Dunaferr-es történetet ebbe. Ön biztos jól számol, csak egy-két dolgot elfelejt. Nem lózungok vannak, arról van szó, hogy tőkeemelés történt egyébként, miután a részvénycsomag átadásra került. Ha nem került volna átadásra is, az önkormányzatnak a beleszólása meglehetősen lecsökkent volna és amennyiben úgy dönt a többség, már pedig úgy döntött a tulajdonos, hogy osztalékfizetés nincs, akkor teljesen mindegy, hogy ön mit számolt ki, mert nem kaptunk volna semmit egyébként. Egyébiránt a Dunaferrnek az eladása körül rengeteg vita folyik, kellett, nem kellett, csak azt felejti el mindenki, hogy amikor az eladás megtörtént, két alternatíva volt, az egyik az, hogy csődeljárás, önök ismerik, hiszen a sajtó írt erről, a Grapoplast-nak az akkori vezérigazgatója hajtotta volna végre ezt, másik pedig a privatizáció volt. Ugyanis több mint 70 milliárdos banki tartozása volt a Dunaferrnek, és több mint 30 milliárdos lejárt szállítói állománya, amire nem volt pénz, hogy pótolja akárki is. Úgyhogy számokról beszélek, nem lózungokról. Legyen kedves ezeknek utána nézni és nyilván szembesülni fog ön is ezekkel a tényekkel.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Hát igen, amikor az MSZP azt mondja, hogy két lehetőség áll előttünk, akkor gyorsan csomagoljunk és szaladjunk. Ugyanis azt ők mondták, hogy két lehetőség van. A harmadik, hogy állami kézben maradjon, eszükbe se jutott. Érdekes módon aztán nem lett csőd. Idejött egy ukrán, aki kevesebb helyismerettel bírt a Dunaferrben, mint az ott dolgozó munkások és vezetők, és négy év alatt 122 milliárd eredményt ért el. Na. Higgyünk még a szocialistáknak? Olyan csőd volt, hogy másnaptól eredmény lett? Azóta is jelentős összeget kivitt, majd újra csőd közeli helyzetben van a Dunaferr. Mit adj Úristen! A pénzt kivitték, felvettek egy csomó pénzt, hitelt, így került egy orosz bankhoz a részvénycsomag kedves Pintér Attila Úr. Orosz bank kezében van a többségi részvénycsomag, mert eladósították a Dunaferrt, miközben az eredményt kivitték. Hát így zajlik itt az élet az MSZP ideje alatt.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Dorkota Úr!

Önnek igaza van abban, hogy komoly eredmények születtek az elmúlt években a Dunaferrben, de bizonyára arra is emlékszik, hogy a privatizáció 2002-ben kezdődött, egy olyan évet zárt akkor a Dunaferr, hogy mínusz 20 milliárdos eredményt tudott felmutatni, mert éppen az acéliparra mélyponton volt és egyéb iránt olyan acélipari változások történtek 2004-től, ami addig nem volt megszokott, gondolom a Dr. Szabó úr ebben meg fog erősíteni, ha esetleg hozzá kíván szólni, hiszen ő maga is részt vett ezekben a folyamatokban. Gyakorlatilag olyan acélipari meglódulás volt, amit soha nem látott a világ. Egyébként a kereskedők se. El kell mondjam, hogy kb. fél évig még a Dunaferres kereskedők se tudták biztosítani a maximális profitot a Dunaferrnek, mert egyszerűen nem hittel el senki, hogy ilyen szinten szaladnak az árak előre. Tehát ez egy kiszámíthatatlan dolog volt, ezt 2002-ben senki nem tudta. Egyébiránt több mint 100 milliárd forint pedig nem állt az állami költségvetésben rendelkezésre, hogy kipótolják a Dunaferrnek a tartozás állományát, ezt ön pontosan úgy tudja, ahogy én.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Annyi tiszteletteljes kérésem lenne az ön irányába, hogy Szabó úr iránti fóbiáit lehetőség szerint a DVG kapcsán tárgyalandó napirendeknél legyen kedves kérni, nem pedig egy teljesen más vonatkozásban, a város meghatározó cégének a vezérigazgatóját nyektetni, csak azért, mert önnek ezt minden közgyűlésen meg kell tennie. Ez hozzátartozik a kulturált kommunikációhoz, hiszen a Dunaferről volt szó, a Dunaferr privatizációjához nincs módja a DVG elnök-vezérigazgatójának arra, hogy itt most erre az ön irányába reagáljon.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Messze jutottunk az élelmezési normáktól tisztelt Pintér Attila képviselő úr. De néha nem baj, ha megvitatjuk a dolgainkat így nagy nyilvánosan. A helyzet a következő. Teljesen jól mondta, ennyit értek hozzá, mert én is foglalkoztam valóban vele. Hektikus az acélipar, le-fel, le-fel, és ez a korszak volt, amikor elindult fel 2004-ben, és ezt mindenki tudta, ön is, meg én is. Tehát amikor arról beszélünk, hogy egyébként kis 30 milliárdos gond volt, mindenki tudta, hogy három-négy évig felmegy, tán még a pechingi olimpia rémlik. Az vitte fel az árakat. És az 2008-ban volt talán. Na most 2004-ben privatizálni, nyilvánvalóan tudta mindenki, hogy 2008-2009-ig remek eredmény lesz. Ez meg is történt. Ez tény. Azt a pénzt el is vitték és megint itt van a gond. Mert hogy a hektikusságban most megint lefelé mennek az árak, aztán majd újra elindulnak felfelé. 2002-ben a leköszönő Orbán kormány 300 milliárd Ft készpénzt hagyott a kasszában. 30 milliárdot érdemes lett volna erre a cégre áldozni és adott esetben ma a város és az ország egy jobban működő Dunaferrel bírna.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Dorkota Úr!

Véleményem szerint a Dunaferrt privatizálni kellett, ennek kizárólag az volt az oka, hogy csődben volt a cég, hanem egyéb más acélipari megfontolásai is voltak, egyébként erről most nem szeretnék nyilatkozni, mivel nem ez a téma, a polgármester urat megkérem, hogy ne viccelődjön velem, ez nem annak a helye, ez közgyűlés, én a Szabó urat én nem valamiféle fóbiából szólítottam meg és nem is megszólítottam, csak jeleztem, hogy ő abban az időben elismert vezetője volt a Dunaferrnek, és azt gondolom, hogy ő pontosan ugyanezeket az adatokat, amiket én mondok, ezeket alá tudja támasztani. Én csak ennyit jegyeztem meg, nem kívántam, hogy hozzászóljon, természetesen költői volt a megjegyzés. Semmiféle fóbiám nincsen a Szabó úrral szemben.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Egyrészt véletlenül sem szeretnék önnel viccelődni, nincs ilyen szándékom, úgyhogy nem viccelődésből tettem ezt a megjegyzést. 

A nyersanyagnorma vonatkozásában Kismoni képviselő úrnak volt egy 248 Ft/napra vonatkozó módosító indítványa. Aki ezt támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Kismoni László képviselő módosító indítványát, mely szerint a határozati javaslat 1. pontjában a nyersanyagnorma 248 Ft, az Áfa 62 Ft legyen – mellette szavazott 5 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt), tartózkodott 10 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szilasi Sándor, Tóth László) – nem fogadta el.

Cserna Gábor polgármester:

Az eredeti határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 1 fő (Kismoni László), tartózkodott 2 fő (Pintér Tamás, Szabó Zsolt) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 535/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat által fenntartott személyes gondoskodást nyújtó alapellátás keretében a gyermekek napközbeni ellátását biztosító óvodában 2011. január 1-jétől alkalmazandó nyersanyagnormát az alábbiak szerint határozza meg:

Intézmény
Nyersanyagnorma

Ft/nap
+ áfa

Ft/nap
Rezsi

Ft/nap
+ áfa

Ft/nap

Dunaújvárosi Óvoda 
260,00
65,00
-
-

Összesen:
325,00
-

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújvárosi Óvoda többletkiadásának fedezetére összesen maximum 1.091 eFt támogatást biztosít a 2011. évi költségvetésben.

3.) Dunaújváros Megyei Jogú Város közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy a 2.) pontban megállapított támogatást a 2011. évi költségvetés készítésekor vegye figyelembe. 

Felelős: -     a határozat végrehajtásáért:

                     a jegyző

· a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

 a pénzügyi bizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

· a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért:

a pénzügyi iroda vezetője

az oktatási és kulturális iroda vezetője

                     a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: 2011. évi költségvetési koncepció készítésének időpontja

4.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy a Dunaújvárosi Óvodát tájékoztassa a közgyűlés határozatáról. 

Felelős: -     a határozat végrehajtásáért:

                     a polgármester

· a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

az oktatási és kulturális iroda vezetője

Határidő: 2010. november 30.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Ezután áttérünk a rendelettervezet megtárgyalására.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A rendelet módosítását teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 3 fő (Kismoni László, Pintér Tamás, Szabó Zsolt) –  megalkotta a 36/2010. (XI.19.) önkormányzati rendeletét.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése

36/2010. (XI. 19.) önkormányzati rendelete 

a személyes gondoskodást nyújtó alapellátásba tartozó, gyermekek napközbeni ellátása keretében biztosított étkeztetésről és az intézményi

térítés díjairól szóló 

27/2008. (V. 23.) önkormányzati rendelet

módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény 29. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:  

1.§  A személyes gondoskodást nyújtó alapellátásba tartozó, gyermekek napközbeni ellátása keretében biztosított étkeztetésről és az intézményi térítés díjairól szóló 27/2008. (V. 23.) önkormányzati rendelet (továbbiakban: GYTD) 3/A. § (5) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„(5) Az önkormányzat által fenntartott óvodai napközi otthonban fizetendő térítési díj 260,00 + áfa Ft/nap/fő”

2.§ Ez a rendelet 2011. január 1-jén lép hatályba, és 2011. január 15-én hatályát veszti.

         Cserna Gábor s. k.                                           Dr. Hőnigh Magdolna s. k.

            polgármester                                                              aljegyző

5. 
Javaslat a Dunaújváros építési szabályzatáról és szabályozási tervéről szóló 19/2003. (V.16.) önkormányzati rendelet módosítására.

Előadó: a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Hévizi László dunaújvárosi lakos:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Nagyon röviden szeretnék hozzászólni, már négy bizottságban elmondtam az én álláspontomat, ennek az 1. pontja, mert ez a terv 3 pontos, ez a rendezési terv, három területet taglal, az északi lakóparkkal kapcsolatban, ez érint engemet hátrányosan véleményem szerint, ugyanis 2010. április 15-én az előző közgyűlés hozott egy határozatot, miszerint meg kell változtatni a rendezési tervét ennek az északi lakóparknak úgy, hogy a területen autómosó ne legyen elhelyezhető, illetve hogy ilyen tevékenység számára alkalmas övezet ne kerüljön kijelölésre, amely jelentős zaj, por és bűzterheléssel jár, illetve a lakókörnyezet véletlenűségét befolyásolja. Most nekem azért van gondom ezzel a szavazásra bocsátandó rendezési terv módosítással, mert ez a rendezési terv csak pont ezt a két dolgot nem fogja befolyásolni. Tehát az autómosóra érvényes építési engedély, ilyen van még, nem jogerős, de érvényes, tehát az meg fog épülni, azonkívül a jelentős zaj, por és bűzterhelés az nem egy mértékegység, és ezt a főépítész úr el is mondta a bizottsági üléseken, hogy ilyen jelleggel nem lehet korlátozást elrendelni, tehát erre hivatkozva. Így én arra kérném a tisztelt közgyűlést, hogy hát ne szavazza meg ezt a módosítást, mert ez nekem jelentős anyagi veszteséget okoz, illetve én tegnap bementem a főépítészi irodába, és az előadót megkérdeztem, hogy gyakorlatban hogyan fog ez működni, egy nagyon egyszerű példa, lehet építenem egy 175 m2-es létesítményt, ha megy az üzlet és ezt szeretném bővíteni mondjuk 30 m2-rel, akkor ha ez a rendezési terv most átmegy a közgyűlésen, úgy építhetek 30 m2-t, hogy építenem kell egy 30 m2-es családi házat. Ilyen a világon nincs én szerintem. Illetve ha van valakinek egy 100 m2-es háza és van egy 100 m2-es nem lakás céljára szolgáló helyisége, és mondjuk a gyerek megnőtt és jogosítványa van, és szeretnének egy garázst, akkor 30 m2-rel ki kell bővítsék a garázs méretével a családi házat. Elképzelhetetlen tartom, hogy ez városképileg, bárhogyan jól sülne el. A gyakorlatra lebontva is nekem ez kétséges. A határozatot nem tudja támogatni a módosítás, illetve személyes károkat okoz az ott lakóknak. 

Cserna Gábor polgármester:

Amennyiben nincs hozzászólás, a napirendet lezárom. A rendelet módosítását teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene savazott 2 fő (Kismoni László, Pintér Tamás), tartózkodott 1 fő (Szabó Zsolt) –  megalkotta a 37/2010. (XI.19.) önkormányzati rendeletet.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének

37/2010. (XI. 19.) önkormányzati rendelete

Dunaújváros építési szabályzatáról és szabályozási tervéről

szóló 19/2003. (V.16.) önkormányzati rendelet módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 6. § (3) bekezdés a) pontjában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §
Dunaújváros építési szabályzatáról és szabályozási tervéről szóló 19/2003. (V.16.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: HÉSZ-SZT) 29. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:

„(6) A városrész lakóterületein nem lakófunkció céljára a beépíthetőség legfeljebb 50%-ban vehető igénybe - a megvalósulás minden ütemében.”



2. §
(1)



(2)
A HÉSZ-SZT 1. melléklete 02. számú lapja helyébe e rendelet 1. melléklete lép.

A HÉSZ-SZT 1. melléklete 62. számú lapja helyébe e rendelet 2. melléklete lép.



3. §
Ez a rendelet a kihirdetését követő 30. napon lép hatályba és 2010. december 30-án hatályát veszti.

Cserna Gábor sk.
polgármester

Dr. Hőnigh Magdolna sk.

aljegyző

6.
Javaslat a Civilek Háza Közalapítvány, valamint más civil szervezetek, egyesületek és a Dunaújváros Ifjúságáért Közalapítvány Ifjúsági Információs és Tanácsadó Irodája, mint önálló belső szervezeti egység székhelyének, illetve ezen szervezeteknek az MMK Nonprofit Kft. épületébe való áthelyezése elfogadására és kapcsolódó döntések meghozatalára, valamint a 4/2002. (I.25.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a közbiztonsági és társadalmi kapcsolatok bizottsága elnöke

az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés tartalmaz egy határozati javaslatot és egy rendelettervezetet is.

Most a határozati javaslatról fogunk dönteni. Indítványozom, hogy a határozati javaslat 14. pontját töröljük, mert az ebben a pontban foglalt döntést a 41. napirendi pontként megtárgyalt előterjesztésben rögzített határozati javaslat tartalmazza. 

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Mindenképpen tudjuk üdvözölni azt a szándékot, hogy a város e módon spóroljon, hogy az MMK-t és a Civil Házat összevonják, viszont szeretnénk kifejezni abbéli reményünket, hogy a jövő évi költségvetés elkészítésekor figyelembe fogják venni azt, hogy ezáltal megnő az üzemeltetési és fenntartási költsége az MMK-nak.

Cserna Gábor polgármester:

Képviselő úrnak részben van igaza tekintettel, hogy jó szándékú volt a hozzászólása. Ezt köszönettel vesszük. Ez régi szándék volt egyébként, hogy a különböző szétszórt helyeken működő közalapítványaink, vagy civilszervezetek egy helyre tudnának, más városokhoz hasonlóan csoportosulni, és így működnének. Így felszabadul egyébként egy ingatlanunk, jelenleg a Civilek Háza Közalapítvány által használt ingatlan, és több ingatlan a Béke városrészben, a Technikum városrészben, sok helyen a városban, azonban az MMK-nak van egy adott fix költségvetése, igen jelentős kihasználatlanság mutatkozik az épület napi működésében. Ezt elég behatóan tanulmányozta Gombos alpolgármester úr az oktatási és kulturális iroda munkatársaival. Tehát, olyan jelentős mértékben ez a változtatás nem fogja érinteni az intézménynek a költségvetését. Most üres állapotban fűtjük az intézményt. Részben üres állapotban   - így pontos -  fűtjük az intézményt, ugyanúgy vannak közüzemi költségei, mintha egyébként hasznos tevékenységgel megtöltjük. Az MMK korábbi tulajdonosi képviselőjeként azt tudom mondani Kedves Szabó képviselő úr, hogy számomra teljes mértékben elfogadhatatlan az, hogy különböző üzleti célra hasznosított irodák vannak ebben az épületben jelen állapotban. Ez annyit jelent, hogy autósiskola, félemelet, AVON kozmetikai termékeket forgalmazó irodák. Egy okosan gondolkodó város, és ezt meg lehet nézni Székesfehérváron is, nem kell messzire menni, egy úgynevezett Civil Házat működtetnek ott is. A város által alapított, létrehozott alapítványok, közalapítványok, a különböző civilszervezetek, legyenek azok kulturálistól, közéleti tevékenységet ellátó civilszervezetekig, beleértve Székesfehérváron a Vörös Keresztet, beleértve a Máltai Szeretetszolgálatot, ez mind egy helyre csoportosul és ismert, jól működő része a városnak.

Kismoni László képviselő:

Több gondom is van az előterjesztéssel. Tartalmi és formai is. Először kezdeném a formai gondjaimmal. Csatolásra került, ha jól emlékszem 10. számú mellékletként a Technikumi Nyugdíjas Klubban működő egyesületek civil szervezetekkel kötött megállapodása a városnak, hogy hogyan tudják a klubot használni. Sajnos az előterjesztés szöveges részébe nem sikerült kimásolni helyesen az egyesületek neveit. Brutális elírások vannak, én ebbe most nem mennék bele, de azt gondolom, hogy ez valahol sérti ezeknek az egyesületeknek az önérzetét, hogy még a nevüket sem írják le rendesen. Egyébként az önkormányzatnak a honlapján a civilek. alatt fent vannak a szervezetek helyes névvel. Ezt nem értem, hogy miért így van. Nem értem a továbbiakban, hogy a Szabadság utca 30. alatt működő klubban bent lévő szervezet néven, tehát ott, azt gondolom, tudnunk kell, tehát aki egy ilyen anyagot előkészít és arról beszél, hogy annak a szervezetnek, vagy azoknak az egyesületeknek el kell onnan költözni, hát legalább tudni illene, hogy mi az a szervezet, ami ott bent van. Bármelyik nyugdíjas klub megmondaná egyébként. Ez az információ is azt gondolom, hogy beszerezhető lett volna. Beszéljünk a tartalmi részről. Az egész előterjesztés egyik sarkalatos kérdése, hogy erről az előterjesztésről, ezekről a tervekről a döntés előkészítési folyamat részeként szerintem nem történt kellőképpen az érintetteknek a bevonásával egy megbeszélés, vagy tájékoztatás, vagy egyeztetés. A határozati javaslat ezért is elfogadhatatlan. A civil rendeletünk előírja, hogy a döntés-előkészítésben nem csak a civileket érintő ügyekben, hanem minden várospolitikai, szakmai ügyben egyeztetni kell azokkal a civil szervezetekkel, akik azon a területen működnek. Egy olyan ügyben, ami a városi civilszervezetek egy jelentős része, itt a Civil Házban és ezekben a klubokban olyan civilek, szervezetek működnek, akik ténylegesen is működnek, mert tudjuk, hogy a 180 civil szervezetből talán a fele, ha működik, ők ténylegesen működnek. Azt gondolom, hogy illett volna őket megtisztelni azzal, hogy valaki elmegy oda hozzájuk és elmondja, hogy nincs pénz a városban. Lehet, hogy ezért engem megköveznek, de csatlakozom az előttem szólóhoz. Magát a konstrukciót én nem tartom rossznak egyébként. Ha mi vezetnénk a várost, valószínűsíthetően, nekünk is ezt kellene csinálni. Nem ezzel van a gondom. Formai gondjaim vannak. Megszüntetjük a helyi civil szervezeteknek a bázisait. Átköltöztetjük őket egy helyre, ahol egy hónapig tudnak maradni? Polgármester úr! Határidő kérdése. Ajánlati megkötöttség december 31-ig. Ez mit jelent? Mondja már el valaki, hogy ez mit jelent, hogy egy hónapra fogjuk berakni őket az MMK-ba? Én azt gondolom, hogy ide azt kellett volna írni, hogy egy évig, két évig, három évig, 5 évig, tíz évig. Azt is fel lehet majd mondani, ha még rosszabb lesz majd a helyzet. De az, hogy december 31-ig van érvényben az ajánlati megkötöttség, vagy akkor valaki magyarázza meg, hogy ez mit jelent, mert én lehet, hogy ezt félreértem. Én nem vagyok jogász. Szeretném megkérdezni, hogy hogyan fog négy irodában elférni a több mint egy tucatnyi civil szervezet? Indirekt módon derül ki az anyagból, az előterjesztésből, hogy négy irodát szánnak ezeknek az egyesületeknek. Megnézte-e valaki, hogy kikről van szó, hogy milyen eszközeik, bútoraik, számítógépparkjuk, székeik, asztalaik vannak. Megkérdezték-e Szántó Péter urat, hogy ennek lesz-e helye majd az MMK-ban? Ki fogja fizetni az átköltöztetésnek a költségeit? Szerintem ez sem derül ki a határozati javaslatban. Nagyon helyeslem, hogy az 1. számú mellékletben a civil rendeletünknek a módosítása is bekerült. Igen, ez így van rendjén, ezt egy időpontban kell megtenni. Azt azonban nem értem, hogy ha december 1-jével lép életbe és december 3-án hogy veszti el a hatályát. Ez megint egy jogi kategória. Valaki magyarázza meg nekem, hogy ez most mit jelent akkor. Két napig lesz a rendeletünk? Belegondolt abba valaki, hogy több mint egy tucatnyi civil szervezetnek kell majd a bíróságon az alapító okiratát, alapszabályát megváltoztatni, mert a székhelye más lesz. Belegondolt ebbe valaki? Bele, jó akkor rendben van, biztos rendben lesz. Ezek a civil szervezetek szerintem ezen egy kicsit ki fognak akadni, de hát ez egy dolog. Belegondolt-e valaki abba, hogy a Civil Házban és ezekben a klubokban működő egyesületek a saját forrásaikból mennyi pénzt adtak arra, költöttek arra, hogy a környezetük szebb legyen. Én tagja vagyok a Civil Ház Kuratóriumának, és én ezért tudom, hogy az ott lévő civil szervezetek az éves forrásaik egy jelentős részét költötték arra, hogy a Civil Háznak a parkja, az egy régi óvoda, az szép legyen, virágok legyenek, legyen a fű rendben, de hát ezt tudja mindenki. Végezetül szeretnék egy 15., bár így már akkor nem 15., hanem 14. javaslatot tenni a javaslatok sorába. Ezt felolvasom, utána átadom polgármester úrnak. Az anyag arról szól, hogy esetlegesen talán abból a bevételből, ami majd a bérbeadásból, vagy az eladásból beérkezik, talán majd tudnak visszajuttatni, én szeretném, ha bekerülne ma a határozati javaslatba: „Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése kinyilvánítja azon szándékát, hogy a Martinovics utca 26. szám alatti épület, az Erdősor 37. földszinti irodahelyiség, az Október 23. tér 8. szám alatti helyiség, a Jókai utca 19. szám alatti épület, és a Szabadság utca 30. szám alatti helyiség bérbeadásából, vagy eladásából származó bevételeinek 50 %-át az érintett civil szervezetek támogatására fordítja.” Ezt szeretném kérni hogy szavaztassa meg polgármester úr. Továbbiakban, jelen van itt a teremben az egyik szervezetnek a képviselője. Tudom, hogy az ülés elején szavaztunk arról, hogy kik szólhatnak hozzá, de én szeretném kérni polgármester urat, hogy ő kapjon lehetőséget és szólhasson itt a közgyűléshez. Ott ül a hölgy velem szemben, nagyon szépen kérem, hogy elmondhassa a véleményét. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Szeptember tájékán elmondtam, hogy itt október 3-a után, ha Fidesz többséget szerez, nehéz napok várnak ránk. Bevallom őszintén, a Jobbikra gondoltam, LMP-re pozitívan, hiszen tudjuk, ők szakmailag szólnak hozzá, és már tettek jó néhány javaslatot, és tudtam, hogy az MSZP-ből előjön a 8 évig szunnyadó érzékenység. Pintér Attila úr majd a 41. napirendi pontnál észre fogja venni, hogy nehéz anyagi helyzetbe került Dunaújváros Önkormányzata. 4 évig ugyan ő volt a gazdasági ügyekért felelő alpolgármester, ő dolgozott a költségvetésen, amit benyújtott a polgármester ebben az évben, majd elvárják, hogy tegyünk valamit, és amikor teszünk valamit, egyből azt mondják, hogy maradjon úgy, ahogy volt. Na most ez így nem megy Kedves MSZP. A helyzet egyszerű. Kényszerpályán vagyunk, át kell alakítanunk mindent. Meg kell újítanunk a várost, meg kell újítanunk a rendszereket. Ennek egyik lépése, hogy a külön-külön lévő ingatlanokban lévőket egy helyre  - nem megszüntetjük, mert nyilvánvalóan Önöknek az az érdeke, hogy valótlanságot állítsanak, riogassák a lakosságot -, nem megszüntetjük, hanem egy helyre visszük. Egyébként a célja az is lett volna korábban is ennek az épületnek. Belvárosban van, nagyon jó fekvésű, jól felszerelt, hatalmas tere van kívül is, belül is. Kettő. Gazdaságosabb lesz, egyébként az 50 % jó, mert nem tudjuk, mennyi az 50. Ez az a tipikus Kismoni javaslat, ami már a jövő évi költségvetést rombolja, miközben majd a Pintér képviselő úr megkérdezi, hogy miért lesz annyi a hiány. Tehát, nem tudjuk mi az 50. Mennyi lenne a bérleti díj, mennyi lenne az eladási összeg. Nem biztos, hogy 50 %-ot rá tudunk fordítani a civilekre, amikor adott esetben 8-10 milliárdos hiányt görgetünk magunk előtt. Ez az első lépés, az összevonás. Második lépés, Pintér úr előre jelzem, gondolkodjon rajta, és biztosan támogatni is fogja, december 16-án átalakítjuk a polgármesteri hivatalt. Jóval karcsúbb lesz és olcsóbb. A harmadik lépés pedig január, februárban várható, amikor az intézményeinket, iskoláinkat is átalakítjuk, összevonjuk. Lépnünk kell valamit, mert valóban olyan a gazdasági helyzetünk, amilyen. Két dolgot tehetünk. Vagy az egész várost bedöntjük, vagy pedig megpróbálunk olyan működési modellt kialakítani, amit egyébként tud a bank finanszírozni. Hát, nem a szocialistáknak kell mondanom, képzett, tanult emberek, hogy hiába megyünk mi azzal, hogy egyébként adjunk 50 %-ot a civileknek, meg adjunk 100 milliót a kórháznak, meg adjunk 500 milliót bérre. Ha a bank nem finanszírozza, ha nem látja, hogy vissza is kapja a pénzét, nem látja, hogy olyan tervet készítünk jövőre a költségvetésbe majd 3 évre kitekintve, akkor nem fog pénzt biztosítani. Azaz, becsődölt Dunaújváros. Ennyi körülbelül a lehetőségünk. Mi azért az elmúlt években nem csak ilyeneket mondtunk, hogy népszerűek legyünk, hanem javaslatokat is tettünk. Többnyire egyébként közösen, amit már Pintér Attila úr kezd elfelejteni, na de hát nem olyan öreg ő még, hogy aggkori szenilitásban szenvedjen. Tehát, én javallanám, hogy majd a 41. napirendi pontig vegye elő az anyagokat, amit beterjesztett Ön, meg a polgármestere 2010 január és februárban és gondolja végig a szószerinti jegyzőkönyveket és lapozza át, hogy miket mondott. Kismoni úr, én annak örülök, amit az elején mondott, hogy nagyjából lehet, hogy követünk el hibákat a technikai kérdésekben, de az MMK-ba költöztetése a civileknek, érdemében jó döntés. Amellett, hogy az átköltözést ki fogja viselni, hogy gyakorlatilag a bútorokat hova helyezzük, ki, mit ruházott be, az nyilvánvalóan a technikai lebonyolítás része, de nem egy közgyűlési határozatban kell erről rendelkeznünk, hanem le kell ülni akkor már az érintettekkel. Egyébként december 31 arról szól, hogy ingyenesen elfogadhatják, amit kapnak. Tehát, az pont arról szól. Így szól a határozat. A KSH adatok böngészése mellett a közgyűlési anyagok elolvasását is javaslom. 

Cserna Gábor polgármester:

Egyébként Kismoni képviselő úr, az Ön által felvetett kérdések koordinálása vonatkozásában van egy olyan határozati javaslati pont, amely utasítja az MMK Nonprofit Kft. ügyvezetőjét ezen tevékenység leszervezésére, ütemezésére, koordinálására. 

Gombos István képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Dorkota képviselőtársam idézetekkel kezdte, illetve néhány dolgot megemlített a korábbi időszakból. Én a legutóbbi, október 28-ai közgyűlésből idéznék, Pintér Attila mondta ezeket a gondolatokat: „Kínlódva alkottuk meg a költségvetésünket. Költségvetést egyébként egyhangúlag fogadtuk el az idén is, meg tavaly is. Gyakorlatilag az önkormányzat nyár óta csőd közeli állapotban lebeg.” Hozzá szeretném tenni, talán az a közgyűlési jegyzőkönyvből is kiderül, érdemes utána nézni, de a Helyi Témában 2008-ban megjelent Selyem képviselőtársam szájából, miszerint megerősítette Pintér Attila gondolatait: „Igen, Pochner úr, valóban Dunaújvárosban a két párt összefogott a város költségvetésének érdekében.” Ezt Selyem képviselőtársam akkor úgy folytatta, írásos anyag van róla, hogy: „Bár más városok is hasonlóképpen gondolkodnának és fognának össze saját településük érdekében.” Aztán folytatnám Pintér képviselőtársam gondolatait, „Látszik az, hogy nagyon súlyos döntések várnak a közgyűlésre, több területen.” Emlékszünk ezekre a gondolatokra ugye? „Intézményhálózat, akár hivatal, komoly pénzmegvonások várhatóak.” Ezeket idéztem. Igen, Kismoni képviselőtársam, valóban érdemes lett volna ezt az anyagot tüzetesebben átolvasnia, hiszen valóban december 31 megjelenik, de csak azért, mert addigra kívánnánk ezeket az átköltöztetéseket  - úgymond -  megvalósítani. Aztán én nem tudom, lehet, hogy nem értek hozzá, senki nem mondta, hogy egyébként be akarjuk zárni a Civil Házat, illetve a Civil Ház Alapítványt meg kívánjuk szüntetni. Miután a kuratóriumban ugyan nem voltam tag, de egészen október 13-ig voltam civil koordinátor, ezért nekem is kifejezetten nagyobb rálátásom volt a civil társadalomban zajló munkákra, és az ő életükre. A legutóbbi kuratóriumi ülésen, ahol együtt ültünk, már konkrét tényként vetődött fel annak a kérdése, hogy mi lesz a Civil Ház és a civilek további sorsa. Arra én akkor azt a higgadt választ adtam, talán megerősít ebben Kismoni képviselőtársam  - előtte viszont ott voltál Laci, ahol szintén szóba került -, tehát körülbelül másfél éve, de lehet, hogy két éve téma a Civil Ház további működtetésének a folytatása, és a kuratórium is kifejezetten egyetértett azzal, hogy ezt meg kell lépni. Na eljött az az idő, meglépjük. Aztán, hogy Kismoni képviselőtársam miért gondolja azt, hogy csak négy helyiség áll a rendelkezésre, fogalmam nincs, hogy honnét vette, hiszen Dorkota képviselőtársam azt mondta, hogy ma közgyűlés van ugye, és döntés születik, és az anyag tartalmazza, hogy egyébként november 19-én, ha elfogadásra kerül a tulajdonosi képviselő személye, illetve maga a határozat, akkor persze értelemszerűen feladatot is kapott. Mégpedig azt, hogy azonnal össze kell hívni a Civil Ház, illetve az Ifjúsági Iroda  - egyébként zárójelben teszem hozzá, hogy kifejezett kérésének eleget téve léptük meg azt, hogy egyszerűen beépítettük a rendszerbe, hiszen az azért látszott, akik az MMK-ban többet vannak, többet működnek közre akár az MMK életében is, vagy egyéb civil szervezetekben, hogy bizony-bizony fél házzal működik a rendszer. Ezért gondoltuk szerintem helyesen, hogy ezen változtatni kell, és ehhez hadd osszak meg Önökkel egy Megyei Művelődési Központbeli látogatást, amelynek az volt a lényege, hogy feltérképeztük, hogy hogyan is működik a Megyei Művelődési Központ, amely befogadta a civil szervezeteket, a civil szervezeteken kívül az ifjúságot és nem utolsó sorban a közművelődést. Érdekes számadatok birtokába jutottunk. Kiderült, hogy a megyei közgyűlés 29 millió forintot biztosít ennek a Megyei Művelődési Központnak a működtetéséhez, és most tessenek meglepődni, az 51 millió forintot a Megyei Művelődési Központ saját maga termeli ki. Vagyis, olyan bevételi forrásokra képes, amely ezt a 80 milliós éves költségvetést lehetővé teszi számukra. Ezzel szemben mi mit akarunk? Ingyen helyiségeket biztosítunk a civil szervezetek számára, tehát bérleti díjban nem gondolkodtunk. A másik kardinális kérdés, és persze felvetődött az előkészítések során, hogy mozgásukban korlátozott emberek is, szervezetek is vannak, akik, amelyek jelenleg a Civil Házban élik hétköznapjaikat. Érdemes szemrevételezni az MMK területét. Higgyék el, megtettük, személy szerint én is, többféle lehetőség van. Délután 5 óráig a könyvtártól lifttel lehet felmenni a 2. emeletre. Ugyanakkor hátul, az udvar felől kitűnő lehetőséget biztosít a tolókocsis közlekedésre, és ugyanez vonatkozik egyébként az épület homlokzati részén is. Tehát, ezek a kérdések ha felvetődtek, természetesen joggal vetették fel, de azt gondolom, hogy pont ennek az előkészítő munkának az volt a célja, hogy folytassuk. Tehát, holnaptól ez a feladatkör gyakorlatilag a tulajdonosi képviselő az MMK, a Dunaújváros Ifjúságáért Alapítvány, és Civil Ház Alapítvány kuratóriumi elnökének lesz a feladata, hogy feltérképezzék, hogy mely civil szervezetek hova mehetnek. Hadd mutassam meg Önöknek, hogy a Megyei Művelődési Központ heti programja egy ilyen egyszerű lapocska, ami annyit jelent, hogy heti programot órarendszerűen oszt be, és itt minden szervezet tulajdonképpen otthonra lelt, és kitűnően működik a rendszer. Ezt szeretnénk mi is. A másik dolog, Kismoni képviselőtársam felvetette, hogy ezzel az anyaggal kapcsolatban a civilek véleménye esetleg nem lett kikérve. Én azt gondolom, Dunaújvárosban működik egy Civil Ház Alapítvány kuratóriuma, amelynek elnökének kutyakötelessége lett volna erről a kérdéskörről konzultálni, miután ő maga is tisztában volt azzal, hogy igen, átköltöztetésre kerülhet a Civil Ház, illetve a civil szervezetek, és azzal a nem titkolt jó szándékkal, hogy valóban az ebből befolyó bevételeket visszaforgatjuk az Ifjúsági Iroda és a civil szervezetek számára, akár pályázati költségként is. Kismoni képviselőtársam, kénytelen vagyok szintén Önre hagyatkozni. A legutóbbi közgyűlésen kérte, hogy a Zöld SZTK jelenlegi állapotára, a kialakult helyzetre való tekintettel próbáljunk meg a háziorvosoknak olyan lehetőséget teremteni, hogy ott a Technikumban, központi helyen tarthassák rendeléseiket. Azt gondolom, hogy az Ön javaslatát meghallgatva, teljesen világossá vált, hogy a Gábor Áron út 2/a. erre tökéletesen alkalmas. Még egy gondolat. A Dunaferr Vasas Szakszervezete, nyugdíjasokról van szó, nyugdíjas szervezet, a 89-90 éves emberek is éppen a hírlapból tájékozódtunk arról, hogy komoly rendezvényt tartottak az idős emberek számára, de heti találkozással rendszeresen részt vesznek az MMK-ban. Tehát, frekventált helyen, központi helyen van, és azt gondolom, hogy mindenki számára kitűnő lehetőséget kínál a jövőben. Ennyi lett volna röviden. 

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm alpolgármester úr. Mindjárt tovább adom a szót és Kismoni képviselő úr után meg fogja kapni a hölgy is, de természetesen a következő kérésem lenne Tisztelt Irodavezető Hölgyek és Urak. Szóval, az anyagok előkészítése során, ha már a bizottsági ülések folyamatában kiderül, hogy az adott napirendnél tanácskozási jogot szeretne valaki kérni, az lehetőség szerint, ha egy mód van rá, ne a közgyűlés ülésén derüljön ki, hiszen ez feltehetőleg tudható kérdés volt a különböző bizottságok esetében is.

Kismoni László képviselő:

Sok mindenről beszéltünk. Politikáról, büdzséről, együttműködésről, mentek a nyilak ide-oda, csak egy valamiről nem beszéltünk, a civilekről. Az egyesületekről nem beszéltünk. Velük kellett volna egy kicsit többet erről a dologról beszélni, és akkor azt gondolom, hogy megoldható lett volna ez az ügy. Én nem gondolnám, hogy a Gere úrnak a dolga lett volna a dunaújvárosi civil szférával leegyeztetni ezt az ügyet. Tessenek elolvasni a civil együttműködésről szóló rendeletet. Ez a mindenkori polgármesternek a dolga, akinek egyébként évente kétszer kellett volna tartani a civilekkel fórumot, azt gondolom, hogy nem a Gere úrnak a dolga lett volna ez. Dorkota úrnak szeretném mondani, hogy én nem politizáltam, én szakmai síkon tartottam magamat, én nagyon vigyázok erre, hogy ne legyen ilyesmi, és az 50 %-ot pontosan azért javasoltam, mert nem tudjuk, hogy mennyi bevétel lesz ebből. Higgye el Dorkota úr, nagyon jól tudjuk, hogy a városnak milyen a helyzete. Én akkor is azt gondolom, hogy a civil szervezeteknek valamilyen módon kompenzálnunk kell ezt a változást. Én így gondolom. Lehet ezt vitatni. Lehet ezzel nem egyetérteni. Nekem jogom van itt ezt a gondolatomat kifejteni. Nekem erről ez a véleményem. Hogy hol találtam a négy helyiséget? Benne van a négy helyiség. Az 1.számú mellékletben a civil rendeletnek a módosításának a 2.) pontjában, a 3. §, ami egyébként megelőzi a 2. §-t, de ez már nem érdekes, majd utólag helyére kerülnek a dolgok, de a 3. §. 2.) pontjában ott van, hogy „Rendelkezésére bocsátja a MMK-ban található négy helyiséget.” Ezért beszéltem a négy helyiségről, mert olvastam az anyagban, és figyelmesen elolvastam az anyagot. 

Cserna Gábor polgármester:

Én nem tudom képviselő úr, hogy melyik közgyűlésen tetszik ülni. Ön azt mondja képviselő úr, hogy eddig a különböző hozzászólások nyilai között, ahogyan Ön fogalmazott, mindenről esett szó, csak a civil szervezetekről nem. Nekem úgy tűnt, hogy számomra is egy kicsit hosszan arról beszélt Gombos alpolgármester úr, ami a lényeg. Magyarul, elmondta, hogy Székesfehérváron járt az irodavezető úrral, kifejezetten szakmai látogatás volt a Megyei Művelődési Központban, hogy az ottani közművelődési feladatok mellett hogyan tudják a különböző civil szervezeteket elhelyezni, és ezeknek milyen folyamatos tevékenysége zajlik ebben az intézményben. Ezekre, az Ön által az első hozzászólásában tett felvetésekre reagált a humán alpolgármester úr. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Nem kívántam hozzászólni ehhez a napirendhez, de valahogy sikerül mindig belekeveredjek ezekbe a történetekbe. Köszönöm egyébként Gombos úrnak, hogy szó szerint idézett tőlem, ezzel megfelelő szintre emelt, vagy nem tudom milyen szint ez, nagyoktól szoktak idézni. Egyébként mind igaz, amit elmondott egyébként, én valóban ezt mondtam, csak szeretném felhívni a figyelmet, hogy a költségvetés-alkotás folyamata, az, hogy mi ezt hogyan fogadtuk el és miért tettük, mert egyébként ezt mi megvitattuk több körben, és az egyébként, hogy hogyan került a város ebbe az anyagi helyzetbe, ez a két dolog egymástól független. Szeretném felhívni a figyelmet a 42.napirendi pontra, ahol elkészült ez a vaskos anyag, amiben egyébként  - most nem keresem meg melyik oldalon -  az elemzésben leírja, hogy időarányosan 1,3 milliárddal maradt el az iparűzési adó befizetés az idei évben. Tehát, hogy miért vagyunk ilyen helyzetben, többek között ezért. Ez a nagyságrendi tétel, ezt tudják Önök is. Egyébként a napirendre vonatkozólag, valóban azt gondolom, hogy nagyon komoly döntések várnak az önkormányzatra, azonban ezekért a döntésekért felelősséget kell vállalni. Ha a döntés előkészítés folyamatába nem vonnak be bennünket, akkor mi ezért nem tudunk felelősséget vállalni. Azért nem tudunk felelősséget vállalni, hát úgy gondolom, hogy ez a lépés, hogy a Civil Házat áttelepítjük az MMK-ba, ez egy operatív lépés, de gondolom én, hogy ez egy koncepcionális folyamatnak az egyik része. Mi nem ismerjük ezt a koncepciót, hogy mit, hosszútávon, vagy középtávon, vagy rövidtávon mit, hova akarunk telepíteni, ebből mennyi pénzt akarunk megspórolni, mi az, amit nyerni akarunk vele, elsősorban működési hatékonyság és gazdasági tekintetben. Tehát, ha nem ismerjük ezeket a számokat, akkor mi erről nem tudunk felelősségteljesen dönteni. Ez egy alapvetés, úgy gondolom, ezzel nem lehet vitatkozni, tehát ha Önök úgy gondolják, hogy közös felelősségvállalás van, mint amire utalt egyébként Gombos úr is itt, hogy az elmúlt években voltak, igen, olyan stratégiai döntések, amelyeket közösen szavaztunk. Igen, de azokat a döntéseket közösen is készítettük elő. Pontosan tudta mindenki, hogy szakmailag, politikailag mit vállal fel ezekkel a döntésekkel. Én erre szeretném felhívni a figyelmet. Tehát, ha nem vonnak bele, nem tudjuk, hogy ez milyen lépéssorozatnak az egyik része, ha nem tudjuk és az anyagból nem derül ki, hogy ezzel mit nyerünk, mennyi pénz marad meg, mennyivel lesz jobb, akkor mi ebben nem tudunk felelősséggel dönteni. 

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Kismoni képviselő úr két hozzászólásával kapcsolatban szeretnék választ adni. Az egyik hozzászólásában azt sérelmezte, hivatkozva a vonatkozó önkormányzati rendeletre, miszerint nem vontuk be a civil szervezeteket egy egyeztetési folyamatba. A rendelet 6. §-a konkrétan az alábbi szöveget tartalmazza: „Közgyűlési rendelet előkészítése során, ha a rendelet az ágazatot érintő koncepcionális, stratégiai jellegű döntést tartalmaz.” Nem olvasom végig, de ez az egyeztetési kötelezettség gyakorlatilag más típusú, mint amelyet Ön említett. Mondanék egy példát. Például abban az esetben, hogyha a szociális rendeletet módosítjuk, akkor van ilyen egyeztetési kötelezettségünk a szociális szférában működő civil szervezetekkel. Másik felvetése, illetve helyesebben, a másik két felvetése pedig a megalkotott új rendelettel volt kapcsolatos. Az egyik felvetése az volt, hogy a rendelet 2010. december 1-jén lép hatályba, és 3-án pedig már hatályát veszti. A jogalkotásra vonatkozó előírások szerint nekünk ezt a rendeletrészt be kell építenünk az egységes rendeletbe. Erre áll rendelkezésünkre az a két nap, amíg ez a rendelet hatályos, vagyis azért veszíti hatályát. A következő felvetésében pedig azt mondta, hogy a szintén ugyanezen rendeletmódosításban az 1-es §-t a 3-as § követi. Itt helyesen, az 1-es § van, majd idézőjel következik, és megjelenik a módosított rendeletszöveg, amely az eredeti rendelet 3. §-át módosítja.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm a pontos kiegészítést aljegyző asszony. 

Aki a Civilek Háza képviseletében itt lévő hölgynek tanácskozási jogot biztosít, azt kérem, igennel szavazzon. 

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Kovács Pálné részére – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Kiss András) – tanácskozási jogot biztosított.

Kovács Pálné a Civilek Háza képviseletében:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Alpolgármester Urak és Tisztelt Képviselők! Kovács Pálné vagyok, és nem egy szervezet képviseletében jöttem, hanem a Civilek Házában működő civil szervezetek kértek meg arra, mivel nincs civil koordinátor jelenleg, és a Civilek Háza Közalapítványban nem működik, nem tudtunk olyan illetékest megtalálni, aki továbbította volna a civil szervezetek észrevételeit, ezért engem találtak el, engem talált el a nyíl, hogy jöjjek ide el és hozzam el az ő véleményüket, kérésüket. A civil szervezetek együttműködő partnerei szeretnének lenni a mindenkori közgyűlésnek. Éppen ezért, mivel együttműködő partnerei szeretnénk lenni, bár mint hallottam, most aljegyző asszony mondta, hogy nincs kötelezettsége a képviselőtestületnek, hogy a civil szervezetek véleményét kikérje, én azért ezt javasolnám akkor a szociális rendeletbe módosítani, hogy ez meglegyen. Elnézést ezért, de ha jól értettem, akkor erről volt szó. Nagyon nehéz nekem is így első hallásra, ugye nincs írott anyagom, fejben tartani, hogy mi minden történt, bár próbáltam jegyzetelni. A lényeg. Elvártuk volna, hogy a civil szervezeteket legalább októberben, ha ez kiderült, hogy erről van szó, mindenféle hírek mentek. Megszűnés, átalakítás. A civil szervezetek, akik tudják, hogy kevés pénzből kell élni, mi tudjuk, átérezzük az önkormányzatnak a problémáját, hogy nagyon kevés a pénz, teljesen egyetértünk minden megszorítással, sőt még talán a radikális megszorításokkal is, mert ha valaki tud kevés pénzből élni, a civil szervezetek tudnak kevés pénzből élni. De azt, hogyha jól értettem, és elnézést, ha nem jól idézek, hogy december 3-ig kell most egy civil szervezetnek jelezni, hogy ő ott szeretne-e működni az MMK-ban, és akkor ingyenes, azért mondom, hogy elnézést, ha nem jól értettem, akkor ez nem olyan nagyon rövid határidőt ad egy civil szervezetnek. Kötelező nekünk 15 nappal előtt meghirdetni a közgyűlésünket. Ezt nem tudjuk megcsinálni, tehát egyszerűen nem tudja eldönteni a civil szervezet, hogy milyen helyiségbe, hova, hogyan megközelíthető, azt a tevékenységet, amit mi felvállaltunk el tudjuk-e ott látni, tehát nem biztos, hogy mi azt el tudnánk fogadni, mert nem tudjuk biztosítani a felvállalt feladataink ellátását. Fogyatékos szervezet képviselőjeként csak annyit szeretnék mondani, hogy nekünk vannak kerekes-székes, többszáz kilós elektromos kerekes-székes tagjaink, babakocsisaink, és én most felhívtam ugyancsak az MMK-t, voltam bent, ismerem a helyiséget. 5 óra után kerekes-székkel közlekedni az MMK-ban nem lehet. Bocsánat, mi is ugyanolyan emberek vagyunk, mint más. Miért a hátsó ajtón kell nekünk közlekedni? XXI. században. Miért kell nekünk meghunyászkodni? Elnézést, de nekem ez nagyon kemény, és a humán alpolgármester úr tudja az én véleményemet, hiszen mi már több tíz éve szoktunk erről beszélgetni. Az én véleményem változatlanul az, hogy a fogyatékkal élőknek mindenféle esélyegyenlőséget meg kell adni, biztosítani, és figyelembe kell venni maximálisan. Ugyanolyan tagjai az államnak, mint más. Mondom mindamellett, hogy mindent megértek, hogy megszorítás. Partnerei vagyunk minden megszorításnak, de azt, hogy egy hét alatt kell eldönteni, hogy el tudjuk-e fogadni a helyiséget, vagy nem, vagy két hét alatt, és ha ezeket a variációkat mi már tudjuk egy hónappal ezelőtt, mi nagyon korrekten, konkrétan segítséget tudtunk volna adni Önöknek, hogy mi az, amit mi meg tudunk tenni, vagy ha nem tudjuk felvállalni, köszönjük a lehetőséget, de próbálkozunk máshol. Elvették tőlünk ezt a lehetőséget. Én nagyon szépen kérem, hogy gondolják át ezt a rendeletalkotást, és ne hozzanak minket ennyire kellemetlen helyzetbe. Mi, most is mondom, partnerei szeretnénk Önöknek lenni. Együttműködő partnerei. 

Cserna Gábor polgármester:

Az Ön által felvetett kérdések igen jelentős részében, főleg ami az esélyegyenlőségre vonatkozott, Önnek természetesen maximálisan igaza van, de két alapvető dolgot félre tetszett érteni. Az egyik, a legfontosabb, a dátumra vonatkozó. Ez december 31., és pontosan az az ügyvezető, az MMK ügyvezető igazgatójának a feladata, hogy ezt a tevékenységet Önökkel, úgy ahogy Ön ezt most felvetette és kérte, lekoordinálja, ütemezze, a helyiségeket megnézzék, a bejutási lehetőségeket a mozgáskorlátozottak vonatkozásában is természetesen. Reményeim szerint erre a közgyűlési határozatban szereplő, rendelkezésre álló másfél hónapnak elégnek kell lennie bőven. Aljegyző asszony pedig nem egy szociális rendeletre utalt, hanem a civil rendeletünkre utalt, hogy a szociális ágazat területén működő civil szervezetekkel van egyfajta, őket érintő, ágazati kérdéseket érintő napirendek vonatkozásában rendeleti kötelezettség az egyeztetésre. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Gyakorlatilag valóban az volt a hír, hogy bezárjuk a Civil Házat, minden rossz lesz. Erről beszéltem itt ezelőtt fél órával, hogy a rémhírterjesztés, a félrevezetés az egy városnak, de az érintetteknek sem tesz jót. A közgyűlési anyagok nyilvánosak, a bizottsági ülések nyilvánosak, és az anyagban egyértelműen szerepel, hogy december 31. Tehát nem elseje, vagy harmadika. Az egy jogi helyzet, amit aljegyző asszony korrekten ismertetett, tehát a rendeletet kell így megalkotnunk a jogalkotásról szóló törvény szerint. A civilek december 31-ig dönthetik el, hogy milyen formában, milyen helyiséget ingyenesen szeretnének majd használni. Gombos úr elég korrektül, 10 percig tájékoztatta egyébként a közvéleményt, a nézőket, az újságírókat, érintetteket, hogy mindent megoldunk, tehát ő csak a mai helyzetet vázolta. Nem azt mondta, hogy hogyan majd, és kinek, hol kell bejárni, és nyilvánvalóan, egyébként törvényi kötelezettségünk is van, hogy minden közintézményt mozgáskorlátozottak is meg tudjanak közelíteni, és az ilyeneket előre vesszük és meg is fogjuk oldani. Végezetül szeretnék adni mindenkinek egy tanácsot. Dunaújvárosnak van polgármestere, róla korábban is, még alpolgármesterként is közismert volt, hogy mindig elérhető. Erről nekem ugyan más a véleményem, hogy ő mindig itt van, de gyakorlatban Dunaújváros polgármestere mindig elérhető. Tessék őt felkeresni és ugyanezeket az adatokat el fogja mondani. Én megértem a dolgokat, csak egyet szeretnék közölni. Nem egy, több önkormányzat, Szigetvár és a többi, már csődgondnok irányítása alatt áll. Ez pedig azt jelenti, hogy csak a kötelező feladatokat látná el attól a szent perctől a város. Könyörgöm, értsék meg, mindent megteszünk Önökért, a civilekért és mindenkiért, hogy ne következzen be ez a helyzet, mert ha megtörténik, nem lehet csak a kötelező feladatokat ellátni. Nem lesz ilyen kht-nk, nem lesz olyan kft-nk, és a Civilek Házát sem tudjuk működtetni. 

Gombos István képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Tényleg csak röviden, és elnézést, hogy másodszor szólok, de azt gondolom, hogy talán fontos. Én, ha a mozgáskorlátozottakkal kapcsolatos bejáratról tettem utalást, azt tettem azért, mert tudom, hogy a rendszer az MMK-n belül hogyan működik. Semmiféle rossz szándék nem volt bennem akkor, amikor azt mondtam, hogy  hátsó udvar felőli bejárás, hiszen ott ki is járnak a kinti rendezvények, nyári időszakban megszokottak voltak. Következésképpen, semmi olyan szándék nem volt bennem, hogy bárkit megsértsek, és ezt az Ancsa nagyon jól tudja, hogy nem is vagyok az a típusú ember. Dorkota képviselőtársam viszont megelőzött abban, és ezt én mondtam, ma közgyűlés, és holnap elkezdődik az az operatív munka, amit az MMK-ban el kell hogy végezzünk pontosan azért, hogy a december 31-ig történő átköltözés zavartalan, zökkenőmentes legyen. Igen, az akadálymentesítés. Nagy tisztelettel felhívom a jelenlévők figyelmét, hogy Dunaújváros az elmúlt, illetve az idei évben és elmúlt évben több mint 40 millió forintot fordított Dunaújvárosban az akadálymentesítésre. Igenis komolyan vesszük a törvény által előírt feladatokat, és én azt gondolom, hogy ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy ezt a munkát persze a büdzsének megfelelően folytatni kívánjuk, tehát ha bárkit is megbántottam volna, én azért elnézést kérek. Itt van előttem ez az aláírásgyűjtő ív és sokat, sokszor van gondunk azzal, hogy pont az általános- és középiskolák, óvodák tekintetében a környező településekről bejárók. Tehát, aláírják, én aki egyébként a Civil Házban rendszeresen, mondhatni azt, hogy nem napi, de heti, vagy havi rendszerességgel ott voltam, azért az aláírt nevek közül sokakkal nem találkoztam, de itt megjelennek Nagyvenyimről családok, Adonyból, Rácalmás  - azt hiszem -, Baracsról, Kulcsból, tehát elég összetett dolog ez. Ez nem azt jelenti, hogy ők egyébként Rácalmás, vagy Kulcsból, Adonyból nem írhatnak alá egy ilyen aláírási ívet, de azt gondolom, hogy mi nem csak Dunaújváros vonatkozásában, hanem a terület, a kistérség vonatkozásában is eddig is mindent megtettünk annak érdekében, hogy akár civil szervezeteket tagként befogadjunk. Ennyi lett volna a kiegészítés. Köszönöm. 

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés! Először Kismoni úr módosító indítványáról szavazunk, amelynek a lényege az volt, hogy az eddig használt irodahelyiségek bérletéből, vagy eladásából befolyt összeg 50 %-a az érintett szervezetek részére fordítódik úgymond. Aki a módosítással egyetért, mint a határozati javaslat 14.pontjaként való kiegészítéssel, az igennel szavazzon. 

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Kismoni László képviselő javaslatát, mely szerint a határozati javaslat 14. pontjában szerepeljen, hogy az eddig használt irodahelyiségek bérletéből, vagy eladásából befolyt összeg 50 %-a az érintett szervezetek részére fordítódjék. – mellette szavazott 2 fő (Kismoni László, Selyem József), tartózkodott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – nem fogadta el.

Cserna Gábor polgármester:

Aki az eredeti határozati javaslat 13 pontját tudja támogatni, kérem szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 2 fő (Kismoni László, Selyem József), tartózkodott 1 fő (Pintér Attila) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 536/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a Civilek Háza Közalapítvány székhelyéül szolgáló Dunaújváros, Martinovics u. 26. sz. alatti épület helyett, valamint a Dunaújváros Jókai u. 19. sz. alatti épület helyett a Civilek Háza Közalapítvány és a közalapítvány, valamint más szervezet által a  „Civil ház”-ban elhelyezett civil szervezetek részére - a körzeti megbízotti iroda kivételéve l- tevékenységük folytatására - 2010. december 31.-ig tartó ajánlati kötöttséggel - az MMK Nonprofit Kft. székhelyéül szolgáló Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületben történő elhelyezésüket biztosítja.

2.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a Civilek Háza Közalapítvány kuratóriuma elnökét, hogy az 1. pontban meghatározott döntést a kuratóriumi ülés összehívásával a közalapítvány kuratóriumával közölni szíveskedjék, egyidejűleg intézkedjen a közalapítvány és az általa, valamint más szervezet által a  „Civil ház”-ban, a Jókai u. 19. sz. alatti épületben bérleti, helyiséghasználati szerződéssel rendelkező szervezetek szerződéseinek jelen határozatban foglaltak szerinti módosítása kezdeményezéséről, vagy felmondásáról, és ennek eredményeképpen a szervezetek 2010. december 31.-ig történő átköltöztetéséről a Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületbe az MMK Nonprofit Kft. ügyvezetőjével egyeztetett módon, helyre és időpontban.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja a Civilek Háza Közalapítvány Alapító Okirata alábbi módosításait:

    a.)a 2. pontja módosítását, miszerint az alapítvány székhelyeként a Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épület kerüljön bejegyzésre a telephely egyidejű törlésével; továbbá a  

     b.)4.b.) pont módosul a következők szerint: az első francia bekezdés, miszerint az „- alapító által a közalapítvány kezelésébe adott „Civil Ház” külön szerződés alapján folytatott, rendeltetésszerű működtetése, az épület karbantartása” szövegrész törlésre kerül; a második francia bekezdés az alábbiak szerint kerül módosításra „- a bejegyzett civil társadalmi szervezetek, alapítványok számára rendezvényhelyszín biztosítása, programok koordinálása” ; a harmadik francia bekezdés az alábbiak szerint módosul „- információs és tanácsadó szolgáltatások nyújtása a civil szervezetek, és egyéb közhasznú szervezetek számára”.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert az Alapító Okirat jelen pontban foglaltak szerinti módosítása, és a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okirat ügyrendi igazgatási és jogi bizottság állásfoglalását követő aláírására.

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújváros, Martinovics u. 26. sz. alatti épület  -  körzeti megbízott által használt irodahelyiség kivételével - hasznosítására a 6. sz-ú mellékletben csatolt pályázati felhívást teszi közzé a Helyi Téma című hetilapban egyszeri alkalommal és a város honlapján.

 A bérleti díjat 157m2 hasznos alapterület figyelembe vételével 22.195 Ft/m2/év+ÁFA, azaz 3.584.615 Ft/év+ÁFA összegben határozza meg.

5.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert a Dunaújváros, Erdősor 37. fsz.-en lévő 50m2 nagyságú irodahelyiség, a  Dunaújváros, Október 23. tér 8. sz. alatti helyiség, a Dunaújváros Jókai u. 19. sz. alatti épület korábban Civilek Háza Közalapítvány használatában álló épületrésze, a Dunaújváros, Szabadság u. 30. sz. alatti helyiség bérletére pályázati felhívás közzétételére vonatkozó intézkedések megtételére, a pályázati felhívások ügyrendi igazgatási és jogi bizottság általi véleményezését követően, a Helyi Téma című hetilapban egyszeri alkalommal és a város honlapján

6.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány ingyenes használatában álló Dunaújváros, Erdősor 37. fsz.-en lévő 50m2 nagyságú irodahelyiség helyett, továbbá az Ifjúsági Információs és Tanácsadó Irodája székhelyéül szolgáló Dunaújváros, Október 23. tér 8. sz. alatti helyiség helyett, a közalapítvány és irodája tevékenysége folytatására  - 2010. december 31.-ig tartó ajánlati kötöttséggel - az MMK Nonprofit Kft. székhelyéül szolgáló Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületben történő elhelyezését biztosítja.

7.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány Ifjúsági Információs és Tanácsadó Irodája irodavezetőjét, hogy az 5. pontban meghatározott döntést a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány kuratóriumi ülés összehívásával a közalapítvány kuratóriumával közölni szíveskedjék, egyidejűleg intézkedjen a közalapítvány és az iroda 2010. december 31.-ig történő átköltöztetéséről a Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületbe az MMK Nonprofit Kft. ügyvezetőjével egyeztetett módon, helyre, és időpontban.

  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány Ifjúsági Információs és Tanácsadó Irodája SZMSZ-e módosítása, és a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt SZMSZ aláírására a székhelyváltozás vonatkozásában az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság állásfoglalását követően.

8. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a Dunaújváros, Gábor Áron u. 2/A szám alatt lévő, 103m2 nagyságú nem lakás céljára szolgáló helyiséget használó Őszi Rózsa Egyesület, Technikum Városrészi Baráti Kör Egyesület, Römi Egyesület, Magányosok Klubja, Nyugdíjas Szociális Egyesület, Vöröskereszt Dunaújvárosi Szervezete, továbbá a Dunaújváros, Szabadság u. 30. sz. alatt lévő, 79m2 nagyságú nem lakás célú helyiséget használó egyesület számára a fenti helyiségek helyett, tevékenységük folytatására - 2010. december 31.-ig tartó ajánlati kötöttséggel - az MMK Nonprofit Kft. székhelyéül szolgáló Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületben történő elhelyezésüket biztosítja.

9.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az Őszi Rózsa Egyesület, Technikum Városrészi Baráti Kör Egyesület, Römi Egyesület, Magányosok Klubja, Nyugdíjas Szociális Egyesület, Vöröskereszt Dunaújvárosi Szervezete elnökét, továbbá a Szabadság u. 30. sz. alatt lévő helyiséget használó egyesület elnökét, hogy a 7. pontban meghatározott döntést az egyesülettel közölje, egyidejűleg intézkedni szíveskedjék a Gábor Áron u. 2/A alatti épületben elhelyezett, valamint a Szabadság u. 30. sz. alatt elhelyezett egyesületek 2010. december 31.-ig történő átköltöztetéséről a Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületbe az MMK Nonprofit Kft. ügyvezetőjével egyeztetett módon, helyre, és időben.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert az egyesületekkel fennálló, jelen pont szerinti szerződésmódosítás előkészítésére, vagy felmondására, majd aláírására az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság állásfoglalását követően.

10. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése kinyilvánítja, hogy a Dunaújváros, Gábor Áron u. 2/A szám alatt lévő, 103m2 nagyságú nem lakás céljára szolgáló helyiségben tovább működik a körzeti megbízotti iroda, a helyiség fennmaradó része orvosi rendelő kialakítása céljából fenntartásra kerül.

11.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az MMK Nonprofit Kft. helyiségkihasználtságra vonatkozó, 12. sz-ú mellékletként csatolt kimutatása ismeretében, utasítja tulajdonosi képviselőjét, hogy a jelen határozattal érintett szervezetek elhelyezése tárgyában a társaság taggyűlése összehívásáról intézkedjék, és az érintett szervezetek Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz alatti épületben való elhelyezését támogassa a taggyűlési szavazáson, kötelezve az ügyvezetőt az érintett kuratóriumi, és egyesületi elnökökkel egyeztetett elhelyezés kidolgozására a megosztott használat lehetőségeinek figyelembevételével, és az MMK Nonprofit Kft. által kötött bérleti/használati szerződések szükségszerű, racionális módosításával,  2010. november 30.-ig.

12.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése tulajdonosi hozzájárulását adja ahhoz, hogy az MMK Nonprofit Kft. székhelyéül is szolgáló Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületbe beköltöző Civilek Háza Közalapítvány és a közalapítvány, valamint más szervezet által korábban a  „Civil ház”-ban, a Jókai u. 19.-ben, továbbá a  Gábor Áron u. 2/A  alatti épületben, a Szabadság u. 30. sz. alatt korábban elhelyezett egyesületek alapító okirataiban, valamint a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány Ifjúsági Információs és Tanácsadó Irodája SZMSZ-ében a Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz alatti ingatlan székhelyként kerüljön feltüntetésre.

13.Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az MMK Nonprofit Kft. tulajdonosi képviseletével Gombos István alpolgármester képviselőt bízza meg 2010. november 19.-től.

Felelős:       - a határozat végrehajtásáért:

                         a polgármester 



                     - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                        a Civilek Háza Közalapítvány kuratóriumi elnöke

                         a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány kuratóriumi elnöke

       a Dunaújváros Ifjúságáért közalapítvány Ifjúsági Információs és Tanácsadó Iroda irodavezetője

az MMK Nonprofit Kft. tulajdonosi képviselője

az Őszi Rózsa Egyesület elnöke

a Technikum Városrészi Baráti Kör Egyesület elnöke

a Römi Egyesület elnöke

a Magányosok Klubja elnöke

a Nyugdíjas Szociális Egyesület elnöke

a Vöröskereszt Dunaújvárosi Szervezete elnöke

a Szabadság u. 30. alatti egyesület elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke                              

                     - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                        a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő  2010. december 31. az átköltözésre és az okirat módosítások aláírására 

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Ezután áttérünk a rendelettervezet megtárgyalására.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A rendelet módosítását teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 2 fő (Kismoni László, Selyem József), tartózkodott 1 fő (Pintér Attila) – megalkotta a 38/2010. (XI.19.) önkormányzati rendeletét.

DUNAÚJVÁROS MEGYEI JOGÚ VÁROS KÖZGYŰLÉSE

38/2010. (XI.19.) önkormányzati rendelete

a civil szervezetekkel való kapcsolattartásról és e szervezetek támogatásának feltételeiről szóló 4/2002. (I.25.) önkormányzati rendelet módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az Alkotmány 44/A. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  A civil szervezetekkel való kapcsolattartásról és e szervezetek támogatásának feltételeiről szóló 4/2002. (I.25.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: KR) 3. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:

„3. § (1) Az Ifjúsági Információs és Tanácsadó Iroda (Címe: Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11.) a működésére vonatkozó belső szabályzat alapján a szolgáltatásai közül ingyenesen biztosítja elsősorban az ifjúsággal foglalkozó civil szervezetek részére az alábbiakat:

· pályázatírási tanácsadás,

· pályázati információk továbbítása,

· meghívók, plakátok irodában történő megjelenítése,

· levelezési tanácsadás,

· számítógépek használata, 

· internetezési lehetőség (a belső szabályzat alapján) és

· előzetes egyeztetés és beosztás alapján a tárgyalóterem használata.

(2) Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata (a továbbiakban: Önkormányzat) a városban működő civil szervezetek rendelkezésére bocsátja a Dunaújváros, Apáczai Csere János u. 11. sz. alatti épületrészben található négy helyiséget.

(3) Az Önkormányzat a civil szervezetek támogatása mértékét és formáját, külön megállapodásban rögzíti évente, a költségvetési rendelet elfogadását követő 1 hónapon belül, de legkésőbb március 30-ig.”

2. § Ez a rendelet 2010. december 01-jén lép hatályba, és 2010. december 03-án hatályát veszti.


Cserna Gábor s.k.




  Dr. Hőnigh Magdolna s.k.

               polgármester                                                   
     aljegyző

7.
Javaslat a Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó:
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A rendelet módosítását teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) –  megalkotta a 39/2010. (XI.19.) önkormányzati rendeletet.

Dunaújváros Megyei Jogú Város  Közgyűlésének


39/2010. (Xl.19.) önkormányzati rendelete a 

Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról

szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 18. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, az Alkotmány 44/A. § (1) bekezdés e) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § A Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: SZMSZ)  a következő 22/C. §-sal egészül ki:

„A közgyűlés bizottságai feladat- és hatáskörei

22/C. § (1) A gazdasági és területfejlesztési bizottság az alábbi feladat és hatásköröket látja el:

1. A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a) előkészíti a közgyűlés gazdasági döntéseit, vállalkozásait, javaslatot dolgoz ki - közösen a pénzügyi bizottsággal - az önkormányzat vagyongazdálkodásának korszerűsítésére, javítására, elkészíti a város gazdálkodását érintő helyi rendelettervezeteket és azokat az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti, közreműködik a város vagyonát, vagyongazdálkodását érintő rendelettervezetek elkészítésében és közgyűlés elé terjesztésében,

b)  javaslatot dolgoz ki a kommunális és infrastrukturális fejlesztésekre, kezdeményezi, irányítja és koordinálja a város fejlesztési programjainak, koncepcióinak kidolgozását, javaslatot tesz az önkormányzat tulajdonában álló házingatlanok (lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek) és egyéb vagyontárgyak elidegenítésére, hasznosítására. A lakások, lakóépületek elidegenítésére vonatkozó javaslat megtétele előtt a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság véleményét kikéri, a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottsággal közösen a feladatot koordinálva kidolgozza a város lakásgazdálkodási és lakásépítési programját, a lakáshoz jutás, a lakásépítés és vásárlás helyi támogatásának rendszerét,

c)  
a pénzügyi bizottsággal közösen és a feladatot koordinálva javaslatot dolgoz ki rövid- és hosszú lejáratú hitelek felvételére és a kidolgozott javaslatokat közös előterjesztésben a közgyűlés elé terjeszti

d) 
figyelemmel kíséri a lakosság kereskedelmi, ipari, idegenforgalmi szolgáltatásainak alakulását, előkészíti az e tevékenységekkel kapcsolatos közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket,

e) 
figyelemmel kíséri a közgyűlés által létrehozott közhasznú társaságok tevékenységét és előkészíti e társaságok létrehozásának, működési feltételeinek biztosításával kapcsolatos közgyűlési döntéseket, javaslatot dolgoz ki – az érintett bizottságokkal közösen – önkormányzati vállalat, intézmény alapítására, átalakítására, korszerűsítésére vagy megszüntetésére,

f) 
előkészíti és koordinálja - az illetékes bizottságok bevonásával - a hatósági árak, a városüzemeltetéssel összefüggő díjak és a szociális ellátással kapcsolatos térítési díjak megállapítását célzó közgyűlési döntéseket, 

g) 
javaslatot dolgoz ki munkahelyteremtő beruházások támogatására, ösztönzésére,

h) a pénzügyi bizottsággal közösen javaslatokat dolgoz ki az önkormányzat átfogó vagyongazdálkodásával kapcsolatosan, javaslatot tesz az éves költségvetési terv készítése során a vagyontárgyak értékesítésének témakörében,

i) 
előkészíti, más előterjesztő esetén véleményezi a dunaújvárosi és térségi projektekkel, beruházásokkal kapcsolatos közgyűlési előterjesztéseket,

j) 
véleményezi a polgármester kistérségi fejlesztési tanács munkájáról szóló közgyűlés elé kerülő éves beszámolóját,

k) véleményezi a főépítésznek a rendezési tervek hatályosulásának tapasztalatairól szóló, a közgyűlés elé kerülő éves beszámolóját,

l) 
véleményezi a pályázati önrészekkel kapcsolatos, a költségvetést érintő közgyűlési előterjesztéseket,

m) véleményezi a városfejlesztés költségvetéséhez köthető előterjesztéseit,

n)
a szakbizottság állásfoglalása szükséges a városrendezési szakfeladat-ellátáshoz szükséges költségvetési forrás biztosítására és

o) kezdeményezi a kistérség fejlesztési koncepciójának kimunkálását.

2. Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében:

a)
közreműködik és koordinálja a városfejlesztéssel és a költségvetés elkészítésével kapcsolatos feladatok ellátásában,

b) a pénzügyi bizottság véleményének kikérése mellett koordinálja a városfejlesztés és a költségvetés végrehajtásáról, a vagyonmérleg alakulásáról szóló rendelettervezet elkészítését, 

c)
véleményezi, és javaslatot tesz az éves pénzmaradvány felhasználására és felosztására, illetve az előirányzatok átcsoportosítására,

d) javaslatot dolgoz ki - az érintett bizottságokkal közösen - önkormányzati vállalat, intézmény alapítására, átalakítására, korszerűsítésére vagy megszüntetésére,

e)
a mindenkori gazdasági programmal összhangban előkészíti a területfejlesztési stratégiát,

f) 
véleményezi a kistérség területfejlesztési koncepcióját,

g) folyamatosan tájékoztatást kap a koordinációs iroda térségfejlesztési és munkaerő-gazdálkodási csoportjától az önkormányzatot érintő térségfejlesztési EU-s pályázati lehetőségekről,

h)
tájékoztatást kap a koordinációs térségfejlesztési és munkaerő-gazdálkodási csoportjától az önkormányzat által előkészített feladatokhoz alkalmazkodó pályázati kiírás lehetőségeiről, és

i)  kezdeményezi EU-s pályázati anyagok előkészítését.

   3. Véleményezési, egyetértési jog gyakorlása körében:

a) véleményezi a közgyűlés többi bizottságának gazdasági kihatású előterjesztéseit, javaslatait,

b)
egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó, átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban,

c) véleményezi a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt., a Dunaújvárosi Szennyvíztisztító Kft., a Dunaújvárosi Partvédelmi Vállalat, az Innopark Kiemelkedően Közhasznú Nonprofit Kft., a Média Duna Invest Szolgáltató Kft., az MMK Közhasznú Nonprofit Kft. gazdálkodásával kapcsolatos közgyűlési előterjesztéseket,

d)
véleményt nyilvánít a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt., a Dunaújvárosi Szennyvíztisztító Kft., a Dunaújvárosi Partvédelmi Vállalat, az Innopark Kiemelkedően Közhasznú Nonprofit Kft., a Média Duna Invest Szolgáltató Kft., az MMK Közhasznú Nonprofit Kft. esetében a tulajdonosi jogok gyakorlásával összefüggő kérdésekben,

e) figyelemmel kíséri a helyi építési szabályzatok és szabályozási tervek betartását, a főépítész véleményének kikérése mellett, javaslatot tesz azok módosítására, kiegészítésére, új építési szabályzatok és szabályozási tervek elkészítésére.

    Közreműködik az építési szabályzatokkal és szabályozási tervekkel kapcsolatos közgyűlési előterjesztések területgazdálkodási szempontú véleményezésében,

f) közreműködik a település épített környezetének emberhez méltó és esztétikus kialakításában,

g) véleményezi a Dunaújvárosi Kistérség Fejlesztési Tanácsa elé kerülő előterjesztéseket,

h) tájékoztatást kap a Dunaújváros Kistérség Fejlesztési Tanácsa működéséről, fontosabb ügyekről,

i) véleményezi a településfejlesztést és településrendezést érintő kérdéseket tartalmazó önkormányzati rendelettervezeteket,

j)
véleményezi a vállalkozások ösztönzését, területek, ingatlanok elidegenítésre, hasznosításra kijelölését, ami helyi építési szabályzat és szabályozási tervmódosítást igényel,

k) 
közreműködik a városesztétikai tárgyú előterjesztések véleményezésében, és

l) véleményezi a helyi építészeti örökség értékeinek védelmével kapcsolatos közgyűlési döntések tervezetét.

   4. Koordinációs feladatok körében:

a) elkészíti, szervezi és koordinálja a közgyűlés más bizottságaival tartandó együttes üléseket, és

b)  koordinálja a város fejlesztési programjainak, koncepcióinak kidolgozását.

(2) A közbiztonsági és társadalmi kapcsolatok bizottsága az alábbi feladat és hatásköröket látja el:

1. A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a)
előkészíti a város társadalmi bűnmegelőzésével, közbiztonságával kapcsolatos közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket,

b)
kezdeményezheti a társadalmi bűnmegelőzést és a közbiztonság javítását szolgáló közgyűlési hatáskörbe tartozó intézkedéseket és közreműködik a hozott intézkedések   végrehajtásának ellenőrzésében,

c) figyelemmel kíséri a „Dunaújváros és Környéke Közbiztonságért Közalapítvány”

    működését és a működést segítő közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket - a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett -,

d)
előkészíti a civil szervezetekkel kapcsolatos önkormányzati rendeletet, illetve annak módosítására szükség szerint javaslatot tesz,

e) figyelemmel kíséri a „Civilek Háza Közalapítvány” működését és a működést segítő közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket - a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett –,

f) 
közreműködik az EU ügyekkel kapcsolatos közgyűlési határozatok előkészítésében,

g)
kezdeményezi a bizottság feladatkörébe tartozó ügyekben EU-s pénzforrások elnyerésére kiírt pályázatokon az önkormányzat és költségvetési szervei pályázati részvételét,

h) kezdeményezi és előkészíti a kisebbségi önkormányzatokkal, civil szervezetekkel és az egyházakkal kapcsolatos közgyűlési döntéseket és

i)  a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottsággal együtt véleményezi a közgyűlés hatáskörébe tartozó turisztikai és idegenforgalmi kérdésekkel foglalkozó testületi anyagokat, turisztikai fejlesztési koncepciókat, programokat.


2. Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében:

a)
a gazdasági és területfejlesztési bizottság koordinálásával részt vesz a társadalmi bűnmegelőzést és közbiztonságot szolgáló éves és hosszabb távú fejlesztési, pénzügyi, költségvetési javaslatok kidolgozásában,

b) javaslatot dolgoz ki a város társadalmi bűnmegelőzését és közbiztonságát segítő társadalmi szervezetek támogatására,

c)
a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal együttműködve részt vesz  a város idegenforgalmát, nemzetközi kapcsolatait érintő éves és hosszabb távú fejlesztési, költségvetési javaslatok kidolgozásában,

d) részt vesz a gazdasági program összeállításában a területéhez tartozó kérdésekben,

e) tárgyalja a kisebbségek éves költségvetése tervezetét, állást foglal és javaslatot tesz az önkormányzati támogatás mértékére,

f) feladata vonatkozásában együttműködik a kistérségi, megyei, regionális szervezetekkel,

g) kapcsolatot alakít ki és ápol a parlamenti, kormányzati, regionális és EU-s  feladatkörrel rendelkező szervezetekkel és 

h) a gazdasági és területfejlesztési bizottság koordinálásával részt vesz a kisebbségeket, a civil szervezeteket és az egyházakat érintő éves és hosszabb távú fejlesztési, pénzügyi, költségvetési javaslatok kidolgozásában.

3. Véleményezési, egyetértési jogok gyakorlása körében:

a) elősegíti a társadalmi bűnmegelőzési koncepció bizottsági feladatkörbe tartozó operatív program elemeinek megvalósulását,

b)
véleményezi a városi rendőrkapitány, a városi önkormányzati tűzoltóság parancsnokának kinevezésére vonatkozó javaslatot,

c) véleményezi a város közigazgatási területén lévő büntetés-végrehajtási intézet és

     gazdálkodó szervezet alapításával kapcsolatos közgyűlési előterjesztést,

d) folyamatosan figyelemmel kíséri Dunaújváros meglévő nemzetközi és testvérvárosi kapcsolatai működését és javaslatokat tesz a kapcsolatok  alakítására, újabb kapcsolatfelvételekre,

e)
koordinálja és segíti az önkormányzati intézmények nemzetközi kapcsolatainak fejlődését,

f) ellenőrzi és értékeli, véleményezi az önkormányzat külkapcsolati tevékenységét, protokolláris és hivatalos ki –és beutaztatásait, azokra javaslatot tesz,

g) felügyeli a „Civilek Háza Közalapítvány” és az önkormányzati tulajdonban működő lakóterületi közösségi klubok működését,

h) felügyeli a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. működését, javaslatot tesz szervezeti és személyi feltételeinek biztosítására, 

i)
egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban,

j) véleményezi a kisebbségeket érintő helyi rendelettervezeteket és

k) egyetértési és véleményezési jogot gyakorol a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottsággal együtt a turisztikai és idegenforgalmi kérdésekkel foglalkozó, nem közgyűlési döntést igénylő kérdésekben.

4. Koordinációs feladatok körében:

a) koordinálja a városi rendőrkapitányság, a városi tűzoltóság, a polgári védelem és az önkormányzat közös feladatait,

b) közreműködik a társadalmi bűnmegelőzést és a közbiztonságot segítő társadalmi szervek és a városi rendőrkapitányság, valamint az önkormányzat együttműködésének  koordinálásában és

c) kapcsolatot tart a városban működő kisebbségi önkormányzatokkal, civil szervezetekkel és az egyházakkal.

(3) Az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság az alábbi feladatokat látja el:

1.  A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a) figyelemmel kíséri az önkormányzat által működtetett oktatási, nevelési intézmények tevékenységét, a városban folyó közművelődési, kulturális tevékenységet, a város ifjúságának kulturális, oktatási, egészségügyi, egészségvédelmi, szociális, sportolási, lakásügyi, közéleti aktivitási, szórakozási helyzetét, a pályakezdők munkába állásának lehetőségeit, a hátrányos helyzetű fiatalok életkörülményeit, véleményezi és a közgyűlés elé terjeszti e feladatok ellátását segítő, korszerűsítő, közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket,

b)
figyelemmel kíséri Dunaújváros ifjúsági koncepcióját, illetve a gyermekvédelmi rendelettervezetet és azokat az érintett bizottságokkal közösen a közgyűlés elé terjeszti,

c)
figyelemmel kíséri az ifjúság kábítószerrel kapcsolatos helyzetét, előkészíti és a közgyűlés elé terjeszti az e felmérésből adódó közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket,

d)
a szükségletek és lehetőségek felmérése alapján javaslatot dolgoz ki oktatási és nevelési, közművelődési, közgyűjteményi és művészeti intézmények alapítására, fejlesztésére, korszerűsítésére, megszüntetésére, strukturális átalakítására. A kidolgozott javaslatokat a gazdasági és területfejlesztési, valamint a pénzügyi bizottság véleményének kikérése mellett a közgyűlés elé terjeszti,

e)
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti az oktatást, nevelést, a kultúrát, közművelődést, sportot érintő helyi rendelettervezeteket,

f)
kulturális, közművelődési, ifjúsági és sportcélú közalapítványok és közhasznú társaságok létrehozását kezdeményezi, figyelemmel kíséri a működő alapítványok tevékenységét és a kapcsolódó közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket, valamint előkészíti a közművelődési megállapodásokat és

g) javaslatot tesz közterületek, kulturális és oktatási intézmények elnevezésére, a köztéri műalkotások létrehozására, elhelyezésére, áthelyezésére, restaurálására, megszüntetésére.

2. Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében:

a)
a gazdasági és területfejlesztési bizottság koordinálásával részt vesz az oktatási, kulturális ágazatot, valamint az ifjúságpolitikát és a sportot érintő éves és hosszabb távú fejlesztési, felújítási, pénzügyi, költségvetési javaslatok, koncepciók kidolgozásában,

b)
javaslatot dolgoz ki a kultúrában, közművelődésben tevékenykedő intézmények, alapítványok, közhasznú társaságok és egyéb civil szervezetek támogatására,

c)
közreműködik a tandíjak, térítési díjak megállapításában, illetve véleményezi az ezekkel kapcsolatos javaslatokat,

d)
a szükségleteket és lehetőségeket figyelembe véve javaslatot dolgoz ki a város ifjúsággal foglalkozó civil szervezetei támogatására, tanácsadás, működést könnyítő irodai szolgáltatás és esetlegesen anyagi támogatás keretein belül,

e) felügyeli és ellenőrzi az ifjúsági és sportcélokra adott felajánlások felhasználását és

f) 
javaslatot dolgoz ki a város versenysportjának és szabadidő sportjának támogatására.

3. Véleményezési, egyetértési jog gyakorlása körében:

a) ellenőrzi és véleményezi az oktatási, nevelési, kulturális intézmények gazdálkodását, működését, munkáját,

b) közreműködik az oktatási, nevelési, kulturális intézmények vezetői beosztására kiírt közgyűlési pályázatok elbírálásának döntés-előkészítésében,

c)
egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó, átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban, 

d) véleményezi a közgyűlés többi bizottságának az ifjúságra és a sportra kihatással bíró előterjesztéseit, javaslatait,

e)
véleményezi az ifjúsági és sportcélú létesítmények használatával, hasznosításával, átvételével kapcsolatos javaslatokat,

f) 
véleményezi a gyermek- és ifjúságvédelemmel, valamint a sporttal kapcsolatos helyi rendelettervezeteket,

g) kezdeményezi képzőművészeti, kulturális pályázatok kiírását, részt vesz a pályázatok elbírálásában,

h)
véleményt nyilvánít képzőművészeti alkotások szakmai elbírálásának folyamatában, 

i) 
javaslatot tesz, és véleményt nyilvánít a helyi hagyományok ápolására, illetve ápolásáról,

j) 
véleményt nyilvánít a város arculatát alakító rendezvényekkel, dekorációk terveivel és kiadványok megjelentetésével kapcsolatban,

k)
véleményt nyilvánít a helyi televíziózással, rádiózással, mozi üzemeltetéssel kapcsolatos előterjesztésekről,

l)
véleményezi a helyi építészeti örökség értékeinek védelmével kapcsolatos közgyűlési döntések tervezetét,

m) közreműködik a városesztétikai tárgyú előterjesztések véleményezésében és

n)
közreműködik a település épített környezetének emberhez méltó és esztétikus kialakításában.

4. Koordinációs feladatok körében:

a) ellenőrzi és szervezi a hatáskörébe tartozó közgyűlési döntések végrehajtását,

b) összehangolja a városban folyó oktatási-nevelési tevékenységet,

c) koordinálja a város diákönkormányzatainak és ifjúsági szervezeteinek munkáját;

d) a régió ifjúsági szerveződései részére koordinatív segítséget nyújt az EU-pályázati rendszerei adta lehetőségek minél jobb kihasználása érdekében,

e) szervezi testvérvárosaink ifjúsági és sportkapcsolatait és

f) koordinálja és szervezi a város diák- és szabadidősportját.

(4)  A pénzügyi bizottság  az Ötv. 92. § (13) és (14) bekezdésében meghatározott feladat- és hatáskörén túl az alábbi feladatokat látja el:

1. A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a)
a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal közösen és koordinálása mellett, javaslatot dolgoz ki rövid- és hosszú lejáratú hitelek felvételére és a kidolgozott javaslatot közös előterjesztésben a közgyűlés elé terjeszti és

b)
a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal közösen és koordinálása mellett, figyelemmel kíséri, ellenőrzi az önkormányzat vagyongazdálkodását és javaslatot dolgoz ki annak racionális megvalósítása, fejlesztése érdekében.

2. Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében:

a) közreműködik a közgyűlés éves költségvetési rendelettervezetének elkészítésében,

b) ellenőrzi a közgyűlés által elfogadott éves költségvetés pénzügyi végrehajtását a polgármesteri hivatal irodáitól kapott jelentések alapján. Szükség esetén a közgyűlés felé javaslattal él,

c) előzetesen felülvizsgálja és véleményezi a városfejlesztési terv végrehajtásáról szóló beszámolót,

d) áttekinti az ellenőrzés tapasztalatait mind az önkormányzat által alapított költségvetési intézmények, mind pedig a helyi adók tekintetében,

e) állást foglal a beérkezett pénzügyi forrást növelő javaslatokról és azt a gazdasági és  területfejlesztési bizottsággal együttesen a közgyűlés elé terjeszti,

f) állást foglal a költségvetéssel kapcsolatos pénzügyi átcsoportosítási javaslatokról,

g) közreműködik a pótköltségvetési javaslat összeállításában, figyelembe véve a forrásnövelésre tett javaslatokat is,

h) közreműködik a helyi adókról szóló rendelettervezetek elkészítésében és

3. Véleményezési, egyetértési jog gyakorlása körében:

a) véleményezi – közösen a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal – a közgyűlési bizottságok költségvetést érintő előterjesztéseit, javaslatait és

b)
egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó, átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban.

(4) A szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság az alábbi feladatokat látja el:

1. A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a) figyelemmel kíséri az egészségügyi, ezen belül a betegellátási, valamint  gyógyító-, megelőző tevékenységet ellátó orvosi szolgálatok működését, az önkormányzatokhoz tartozó egészségügyi intézmények tevékenységét, előkészíti és közgyűlés elé terjeszti e feladatok ellátását segítő, korszerűsítő közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket,

b) a szükségleteket és a lehetőségeket felmérve, javaslatot dolgoz ki az önkormányzat által fenntartott egészségügyi szociális és gyermekjóléti intézmények fejlesztésére, korszerűsítésére, átszervezésére, megszüntetésére. A kidolgozott javaslatokat az érintett bizottságok véleményének kikérése mellett, a közgyűlés elé terjeszti,

c) elkészíti az egészségügyi szociális és gyermekjóléti ügyeket és az ellátórendszert érintő helyi rendelettervezeteket, mint szakmai bizottság döntés-előkészítő munkát végez és azokat az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti,

d) a szükségleteket és a lehetőségeket felmérve, javaslatot dolgoz ki az önkormányzat által fenntartott egészségügyi intézmények fejlesztésére, korszerűsítésére, átszervezésére, megszüntetésére. A kidolgozott javaslatokat a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett, a közgyűlés elé terjeszti,

e) elkészíti az egészségügyet érintő helyi rendelettervezeteket, mint szakmai bizottság döntés-előkészítő munkát végez és azokat az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti,

f) elkészíti a lakások bérletével kapcsolatos helyi rendelettervezeteket és az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti,

g) figyelemmel kíséri a város és kistérségeinek egészségügyi kapcsolatát, annak együttműködését, valamint az önkormányzatok területén létrejövő és működő egészségügyi szolgálatok, intézmények működését,

h) figyelemmel kíséri a város szociális ellátásának tevékenységét, előkészíti és közgyűlés elé terjeszti e feladatok ellátását segítő közgyűlési hatáskörbe tartozó döntéseket,

i) 
javaslatokat dolgoz ki konkrét szociális intézkedések megtételére,

j) 
a szükségleteket és a lehetőségeket felmérve, javaslatot dolgoz ki az önkormányzat által fenntartott szociális intézmények fejlesztésére, korszerűsítésére, átszervezésére, megszüntetésére. A kidolgozott javaslatokat a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett a közgyűlés elé terjeszti,

k) elkészíti a szociális ellátást érintő helyi rendelettervezeteket és azokat az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti és

l) elkészíti a gyermek- és ifjúságvédelmet érintő helyi rendelettervezeteket és azokat az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság, valamint az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti.

   2. Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében:

a) a gazdasági és területfejlesztési bizottság koordinálásával részt vesz az egészségügyi ágazatot és a szociális ellátást érintő éves és hosszabb távú fejlesztési, felújítási, pénzügyi, költségvetési javaslatok, koncepciók kidolgozásában,

b)
közreműködik a szociális térítési és az egészségügyi szolgáltatási díjak megállapításában, illetve véleményezi az ezekkel kapcsolatos javaslatokat,

c) beszámoltatja a polgármesteri hivatal egészségügyi és szociális területéhez kapcsolódó városfejlesztési feladataiban közreműködő, illetve eljáró szervezeti egységeit,

d) a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal közösen kidolgozza a város lakásépítési és lakásgazdálkodási programját, a lakáshoz jutás, a lakásépítés és -vásárlás helyi támogatásának rendszerét,

e) a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal együttműködve véleményezi a lakbérek megállapításával kapcsolatos javaslatokat és

f)
a gazdasági és területfejlesztési bizottság koordinálásával közreműködik a lakásgazdálkodást és lakásépítést érintő költségvetési tervezésben.

3. Véleményezési, egyetértési jogok gyakorlása körében:

a) közreműködik az egészségügyi és szociális intézmények vezetői beosztására kiírt közgyűlési pályázatok elbírálásának döntés-előkészítésében,

b) javaslatot tesz a szociális és gyámhatósági ügyekben, átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatok ellen benyújtott fellebbezések másodfokú elbírálásához,

c) javaslatot tesz a jogosulatlanul igénybe vett rendszeres pénzellátás, a jogosulatlanul és rosszhiszeműen igénybe vett pénzbeli, természetbeni, személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátás megtérítésének csökkentésére vagy elengedésére irányuló polgármesteri döntéshez,

d) javaslatot tesz a személyes gondoskodást nyújtó intézmények vezetőjének döntése ellen benyújtott fellebbezések másodfokú elbírálásához,

e) véleményezi az egészségügyi és szociális intézmények és a gyermekjóléti intézmények 100.000,- Ft-tól 1.000.000,- Ft értékhatárig történő könyv szerinti egyedi értékű eszközeinek értékesítésének, használatra átengedésének vagy selejtezésének engedélyezését,

f) a közgyűlés által meghatározott költségvetési keretösszegen belül javaslatot tesz egészségügyi és szociális tevékenységet ellátó alapítványok közgyűlési támogatására, közreműködik az egészségügyi és szociális szakmai feladatokra, egészségügyi és szociális feladatokat ellátó társadalmi szervezetek támogatására kiírt pályázatok előkészítésében, a benyújtott pályázatok véleményezésében és egyetértési jogot gyakorol az ennek alapján hozott polgármesteri döntésekkel kapcsolatban,

g) véleményezi a háziorvosi, a házi gyermekorvosi, a felnőtt és ifjúsági fogorvosi, a védőnői, a munkaegészségügyi tevékenységgel kapcsolatos javaslatokat, döntési tervezeteket,

h) véleményezi és javaslatot tesz az önkormányzati bérlakások bérbeadására a bérbevételi ajánlattevő szociális helyzete és a környezettanulmány tapasztalatai alapján, 

i) véleményezi a beérkezett kérelmek és a lefolytatott környezettanulmányok alapján a lakásépítés és -vásárlás helyi támogatásának rendjét és a rendezési elvek figyelembevételével javaslatot tesz a juttatás odaítélésére a költségvetésben biztosított keretösszeg erejéig, 

j) egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó, átruházott hatáskörbe hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban, a polgármesteri döntést megelőzően véleményezi az 1/1994. (I.12.) KR számú rendelet 26/A.§ és a 27.§ (5) bekezdésén alapuló kérelmeket,

k) állást foglal a lakás elidegenítését célzó intézkedésekről,

l)
véleményezi a Bursa Hungarica önkormányzati ösztöndíj pályázathoz történő csatlakozási szándékot és

m) véleményezi a felsőoktatási intézmények hátrányos szociális helyzetű hallgatói által benyújtott Bursa hungarica „A” és „B” típusú pályázatokat, a hallgatóknak nyújtott szociális ösztöndíjak helyi önkormányzati ösztöndíjrészének mértékét; az éves felülvizsgálatokat a „B” típusú pályázaton nyertes hallgatók esetében; véleményezi a megvonásra javasolt ösztöndíjakat, az elbírálásból kizárt pályázatokat; véleményezi a már megítélt, de jogosulatlanság miatt ki nem fizetett ösztöndíj méltányosságból történő folyósítását.

   4. Koordinációs feladatok körében:

a) koordinálja az önkormányzat és az Állami Népegészségügyi és Tisztiorvosi Szolgálat tevékenységének egészségüggyel kapcsolatos közös feladatait,

b)
szervezi és áttekinti évenként a közgyűlés által létrehozott, az egészségügy és a szociális ellátás területén működő közalapítványok tevékenységét. Az alapítványok beszámolója tartalmazza a szolgáltatások és szükségletek összhangját,

c) felügyeli az önkormányzat által fenntartott egészségügyi, szociális és családvédelmet ellátó intézményeket, koordinálja tevékenységüket,

d)
együttműködést alakít ki az egyházakkal és a karitatív szervezetekkel a szociális gondoskodás összehangolása érdekében és

e)
összehangolja és segíti a megváltozott munkaképességűek és egészségügyi rehabilitáltak munkába állási lehetőségeinek kialakítását.

(5) Az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság az alábbi feladatokat látja el:

1. A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a) kidolgozza a Közgyűlés Szervezeti és Működési Szabályzata (továbbiakban: SZMSZ) tervezetét, figyelemmel kíséri az SZMSZ gyakorlati megvalósulását. Javaslatot tesz az SZMSZ módosítására, kiegészítésére, vagy új szabályzat alkotására. Ügyrendi kérdésekben állást foglal,

b) a közgyűlés bizottságai által elkészített rendelettervezeteket jogszabály-szerkesztési és törvényességi szempontból felülvizsgálja és közös előterjesztésben a közgyűlés elé terjeszti,

c) vizsgálja - az érdekelt bizottságokkal együttesen - a hatályos rendeletek végrehajtását. Szükség szerint javasolja a rendeletek módosítását, kiegészítését, hatályon kívül helyezését, új rendeletek alkotását és

d) vizsgálja a közgyűlési képviselők összeférhetetlenségi ügyeit, valamint ellátja a polgármester, az alpolgármesterek és a közgyűlési képviselők vagyonnyilatkozatával kapcsolatos feladatokat.

2.
Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében jogszabály-  szerkesztési és törvényességi szempontból véleményezi és felülvizsgálja az éves költségvetési, illetve a költségvetés végrehajtásáról szóló rendelettervezeteket.

3. Véleményezési, egyetértési jog gyakorlása körében:

a) állást foglal a közgyűlés hatáskörébe tartozó igazgatási ügyekben,

b)
véleményezi a polgármesteri hivatal belső szervezeti egysége kialakítására tett polgármesteri javaslatot,

c)
figyelemmel kíséri az állampolgárok panaszainak és közérdekű bejelentéseinek, javaslatainak intézését,

d) az érdekelt bizottságok kérésére, állást foglal jogi természetű ügyekben,

e) véleményezi az önkormányzat által kötendő szerződések, megállapodások, pályázatok tervezeteit,

f) egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó, átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban és

g)
véleményezi az önkormányzat által alapított és alapítandó közalapítványok, intézmények, társaságok alapító okiratait, társasági szerződéseit, továbbá ezek módosítását illetve megszüntetését.

4. Koordinációs feladatok körében összehangolja a közgyűlés rendeletalkotásával     kapcsolatos feladatokat, szervezi e feladatok ellátásával összefüggő együttes bizottsági üléseket.

(6) A városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság az alábbi feladatokat látja el:

1. A közgyűlési előterjesztések benyújtásának jogosultsága körében:

a) előkészíti a városüzemeltetést, a környezetvédelmet és a turisztikát érintő közgyűlési rendelettervezeteket, valamint határozattervezeteket és azokat az illetékes szakbizottságokkal, valamint szükség szerint az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottsággal közösen a közgyűlés elé terjeszti,

b) javaslatokat dolgoz ki a városüzemeltetési feladatok gazdaságosabb ellátására, a légszennyezettség és a zajterhelés csökkentését szolgáló intézkedésekre, valamint a víztisztaság-védelmet, hulladékgazdálkodást, természetvédelmet, környezeti nevelést, szemléletformálást érintő feladatokra, nem hasági jellegű feladatokra,

c) javaslatot dolgoz ki az önkormányzat tulajdonában álló zöldfelületek, erdők gyarapítására, ápolására, rekonstrukciójára,

d)  véleményezi a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. éves munkatervét és beszámolóját,

e)  javaslatokat dolgoz ki a város turisztikai vonzerejének erősítésére, 

     fejlesztésére és

f) kezdeményezi a bizottság feladatkörébe tartozó ügyekben a turizmussal kapcsolatos pénzforrások elnyerésére kiírt pályázatokon az önkormányzat és a költségvetési szervei pályázati részvételét.

2. Városfejlesztéssel, költségvetéssel kapcsolatos feladatok körében:

a)
a gazdasági és területfejlesztési bizottság koordinálásával részt vesz a városüzemeltetést, a környezetvédelmet és a turisztikát érintő éves és hosszabb távú fejlesztési, pénzügyi, költségvetési javaslatok kidolgozásában,

b) véleményezi - a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal közösen - a hatósági árakkal kapcsolatos közgyűlési döntéseket,

c) a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal közösen javaslatot tesz a város üzemeltetését szolgáló szolgáltatások díjainak (pl.: piaci szolgáltatási díjak, temetési szolgáltatáshoz kapcsolódó díjak, nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérleti díja) megállapítására, módosítására, illetve önkormányzati megbízott által üzemeltetett szolgáltatások esetében a szolgáltató által javasolt díjak megállapításával kapcsolatban véleményt nyilvánít,

d)
a városfejlesztési és a költségvetéssel kapcsolatos feladatok végrehajtása során javaslatot tesz a környezetvédelem és természetvédelem érdekeinek figyelembe vételére és érvényesítésére,

e)
javaslatot tesz a közgyűlés felé a környezetvédelmi alap környezet- és természetvédelmi célú felhasználására,

f) a gazdasági és területfejlesztési bizottsággal közösen javaslatot tesz az idegenforgalmi adó mértékére, illetve felhasználására, és az idegenforgalmi célú fejlesztésekre,

g)
közreműködik a város idegenforgalmi programjának előkészítésében, majd a jóváhagyott program megvalósítását koordinálja,

h)  közreműködik az országos, regionális, nemzetközileg jelentős - a szakterületeket érintő - rendezvények előkészítésében és

i)
közreműködik a turizmushoz kapcsolódó oktatási rendszer, a szakmai képzés, továbbképzés fejlesztésében, feltételeinek javításában.

3. Véleményezési, egyetértési jog gyakorlása körében:

a)  véleményt nyilvánít a városüzemeltetéssel és környezetvédelemmel kapcsolatos 

      - nem hatósági jellegű - feladatokról,

b) véleményezi a közterületek és az önkormányzati tulajdonú mezőgazdasági ingatlanok közgyűlési rendeletben nem szabályozott hasznosítására vonatkozó javaslatokat, kérelmeket,

c) véleményezi a települési környezetvédelemmel kapcsolatos intézkedéseket, terveket, programokat, határozat- és rendelettervezeteket,

d) 
véleményezi a környezetvédelmi tárgyú 500.000. Ft érték feletti beszerzéseket és szerződés-tervezeteket,

e)
környezetvédelmi szempontból véleményezi a helyi építési szabályzatot és szabályozási tervet, valamint azok módosításait,

f) egyetértési jogot gyakorol a hatáskörébe tartozó, átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokkal kapcsolatban,

g) közreműködik az önkormányzati vállalat vezetői beosztására kiírt közgyűlési pályázat elbírálásának-döntéselőkészítésében,

h)
véleményezi a közgyűlés hatáskörébe tartozó turisztikai, idegenforgalmi kérdésekkel foglalkozó testületi anyagokat, turisztikai fejlesztési koncepciókat, programokat és

i)
kapcsolatot tart a város idegenforgalmi értékeinek feltárása, bemutatása és népszerűsítése érdekében a Tourinform Irodával, valamint a Dunaújváros és Térsége Turisztikai Egyesülettel.

2. §  Az SZMSZ 23. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:

„ Polgármester”

23. § (1 ) A polgármester illetményének, illetménye emelésének megállapítására a gazdasági és területfejlesztési bizottság tesz javaslatot. Az alakuló ülésen a polgármester alapilletményére a korelnök képviselő tesz javaslatot. Amennyiben a korelnököt alpolgármesternek választották, a második legidősebb képviselő jogosult a javaslattételi jogra 

(2) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja az alábbi állategészségüggyel és agrárgazdasággal kapcsolatos feladatokat:

1.
gondoskodik a településen az állati hullák ártalmatlanná tételével kapcsolatos feladatok ellátásáról,

2.
gondoskodik a település belterületén a kóbor ebek befogásával, őrzésével, értékesítésével vagy megsemmisítésével, továbbá az emberre egészségügyi szempontból veszélyes, valamint az állatállomány egészségét veszélyeztető betegség tüneteit mutató, vagy betegségre gyanús ebek és macskák kártalanítás nélküli kiirtásával kapcsolatos feladatok ellátásáról,

3. gondoskodik az ebek veszettség elleni kötelező védőoltásának megszervezéséről nyilvántartás és összeírás alapján,

4. gondoskodik a veszettség elleni védőoltás alól elvont ebek  –  kerületi főállatorvos által elrendelt – kártalanítás nélküli kiirtásáról,

5. gondoskodik a város vagy a közúton történő élő állat szállítása során (a város közigazgatási területén történt elhullás esetén) a rakomány őrzéséről az elhullott állatok vizsgálatának befejezéséig,

6.
gondoskodik az önkormányzat tulajdonában álló mezőgazdasági rendeltetésű ingatlanok használatba adásáról és

7. gondoskodik az agrárgazdaság területére vonatkozó Szaktanácsadói névjegyzékbe való felvételhez szükséges ajánlásról.

(3) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja az alábbi kommunális ügyekkel kapcsolatos feladatokat:

1.
gondoskodik a közterületek szervezett, rendszeres tisztán tartásáról és az ott keletkezett települési szilárd hulladékkal összefüggő tevékenység ellátásáról és

2.
évenként legalább egy alkalommal gondoskodik az egyéb szilárd hulladékok összegyűjtéséről és elszállításáról (lomtalanítási akció).

(4) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja a  költségvetéssel, gazdálkodással és az önkormányzati vagyonnal kapcsolatos alábbi  feladatokat:

1. 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt   a korlátozottan forgalomképes vagyontárgyra vezetékjog, földhasználati jog, szolgalmi jog engedélyezéséről,

2. a gazdasági területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt a törzsvagyon üzemeltetésbe, bérbe valamint használatba és haszonbérbe adásáról (beleértve a polgármesteri hivatal helyiségeit is), amennyiben a vagyontárgy bérbeadására irányuló szerződés időtartama a három évet nem haladja meg ,

3. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt a GKR 4. § (2) bekezdésébe tartozó forgalomképes ingatlanok tulajdonjogának átruházása és hasznosítása (használatba adása, bérbeadása stb.) 8 millió Ft értékhatár, vagy Ft/év bérleti díj alatt ,

4. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett rendelkezik a GKR 4. § (3) bekezdésében meghatározott forgalomképes egyéb vagyon, valamint a GKR 4. § (4) bekezdésében meghatározott, ingatlanokhoz kapcsolódó vagyoni értékű jogok felett  8 millió Ft értékhatár alatt,

5. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt a 2 millió forint értékhatár alatti egyedi értékű ingó vagyon értékesítéséről,

6. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt a várhatóan forgalomképesnek minősülő vagyon megszerzéséről 8 millió Ft egyedi értékhatárig, amennyiben a vagyonszerzéshez szükséges pénzügyi fedezet a költségvetésben rendelkezésre áll,

7. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett előzetes hozzájárulást ad az önkormányzat költségvetési szerve részére a használatában lévő, átmenetileg feleslegessé vált vagy kihasználatlan ingó vagyontárgyainak az alapfeladat ellátásának sérelme nélküli hasznosításához legfeljebb öt évig terjedő határozott időre történő bérbeadás útján,

8. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt az önkormányzati költségvetési szerv használatában lévő ingó vagyon értékesítéséről 2 millió forint értékhatár alatti könyv szerinti egyedi értékű eszközök esetén,

9. 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett előzetes hozzájárulását adja az önkormányzat költségvetési szerve részére ahhoz, hogy az Alapító Okiratban meghatározott alaptevékenysége sérelme nélkül az átmenetileg kihasználatlan ingatlant, ingatlanrészt ellenérték fejében bérbe adja legfeljebb három évig terjedő határozott időre,

10. a
gazdasági és területfejlesztési bizottság, valamint az ágazat szerint illetékes szakbizottság előzetes hozzájárulásával dönt az önkormányzati költségvetési szerv és használó szervezet között kötendő önkormányzati vagyont érintő olyan megállapodás jóváhagyásáról, mely egyidejűleg tartalmazza a használó szervezetnek az önkormányzati költségvetési szerv címére történő székhely, valamint telephely bejegyzéséhez szükséges tulajdonosi hozzájárulását,

11. a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt bármely vagyontárgy tulajdon- vagy használati jogának ingyenes vagy kedvezményes megszerzéséről 8 millió forint alatti értékű  vagyontárgy esetén,

12. a pénzügyi, továbbá a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt a tárgy évi költségvetési törvényben kötelezettként megállapított értékhatárt el nem érő, kis összegű, be nem hajtható követelések törléséről,

13. a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt az önkormányzat követeléseiről való lemondásról méltányosságból, ha a követelés egyedi értéke a költségvetési törvényben megállapított kis összegű követelés értékének ötszörösét nem haladja meg,

14. a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt az önkormányzat követeléseiről való lemondásról közterület megterhelésével, valamint nyomvonal jellegű létesítmények elhelyezésével összefüggésben egyszeri korlátozás kártalanítás elengedéséről, ha az munkahelyteremtő beruházáshoz, önkormányzat megrendelése alapján végzett munkához, önkormányzat tulajdonában lévő ingatlanok térítésmentes felújításához, közművesítéséhez, térítésmentes út és parkoló kialakításához kapcsolódik,

15. a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett dönt más személy, vagy szervezet tulajdonát képező vagyonon fennálló elővásárlási, vételi, visszavásárlási jogról történő lemondásról, vagy ezen jogok gyakorlásáról valamint más személy vagy szervezet tulajdonában lévő vagyonon fennálló jogokkal kapcsolatos tulajdonosi jognyilatkozatok megtételéről, amennyiben az érintett ingatlan vagy ingatlanrész értéke a 8 millió Ft-ot nem haladja meg,

16. amennyiben magasabb szintű jogszabály az építési tevékenységhez tulajdonosi hozzájárulást ír elő az önkormányzat tulajdonában álló ingatlanok tekintetében, illetőleg építményeken, az építési és fennmaradási engedélyekhez, tovább egyéb munkálatokhoz előírt építési jogosultság igazolásához, a tulajdonosi hozzájárulás kiadására – ha vagyon hasznosításáról a hatáskör gyakorlója a döntést meghozta – a döntés értelmében a polgármester jogosult,

17. a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett megadja a tulajdonosi hozzájárulást önkormányzati tulajdonban álló ingatlanon építési tevékenységhez, telekmegosztáshoz, telekösszevonáshoz, telekhatár-rendezéshez, egyéb építési ügyekben tulajdonosi hozzájárulás megadása, az elidegenítési és terhelési tilalmak törléséhez, valamint a további megterheléshez való hozzájárulás megadása minden esetben, ha arról önkormányzati rendelet másként nem rendelkezik, illetve kötelezettségvállalással nem jár,

18. dönt más személy vagy szervezet tulajdonában álló ingatlanon építési (bontási) engedélyhez szomszédként, illetve ügyfélként tulajdonosi hozzájárulás megadásáról, fellebbezési jogról való lemondásról, a tulajdonost megillető birtokvédelem igénybevételéről, kártérítési igény érvényesítéséről, használóval (bérlővel) szembeni követelés érvényesítéséről, a vagyont érintő szerződés (megállapodás) megszegésével összefüggő igény érvényesítéséről  értékhatártól függetlenül,

19.
a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett az önkormányzat tulajdonában lévő köz- és egyéb területeken közművek, nyomvonal jellegű építvények, valamint ezekkel összefüggő egyéb al- és felépítmény létesítéséhez, bővítéséhez vagy áthelyezéséhez szükséges tulajdonosi hozzájárulást megadja,

20. a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett a GKR 21. § a) pontjában foglaltakon kívüli esetekben dönt az osztatlan közös tulajdon megszüntetésével kapcsolatos megállapodás megkötéséről,

21. a  gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett gyakorolja a gazdasági társaság legfőbb szervének a GKR 22. § (2) bekezdésében fel nem sorolt egyéb, törvény által hatáskörébe tartozó jogait,

22. ha többszemélyes gazdasági társaságban, közhasznú társaságban az önkormányzati tulajdonrész, vagy szavazati jog 10 % vagy a feletti, úgy a társaság legfőbb szervének (taggyűlés, közgyűlés) ülésén - a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett - gyakorolja a tagsági (részvényesi) jogokat, 

23.
ha többszemélyes gazdasági társaságban, közhasznú társaságban lévő önkormányzati tulajdonrész, vagy szavazati jog 10 % alatti, a társaság legfőbb szervének ülésén gyakorolja a tagsági (részvényesi) jogokat,

24. a   gazdasági és területfejlesztési bizottság, valamint a pénzügyi bizottság előzetes  véleményezése mellett a költségvetési rendeletben megállapított fejlesztési, felújítási, városüzemeltetési és városrendezési előirányzatok – a jóváhagyott feladatok végrehajtásának sérelme nélkül a főösszegen belül – 20 %-os mértékű  átcsoportosítására jogosult,

25. dönt az önkormányzat árubeszerzéséről, építési beruházásáról, valamint szolgáltatás megrendeléséről, ha annak értéke az 500.000. Ft összeget nem éri el, és

25.
ha az önkormányzat és költségvetési szervei árubeszerzésének, építési beruházásának, valamint szolgáltatás megrendelésének értéke  az 500. ezer Ft összeget meghaladja, de nem esik a „közbeszerzésekről” szóló 2003. évi CXXIX. tv. hatálya alá,  úgy az önkormányzat közbeszerzési eljárásához kapcsolódó, de a közbeszerzési értékhatárt el nem érő eljárások során a Közbeszerzési Tanácsadó Testület, városüzemeltetési és fejlesztési, valamint környezetvédelmi feladatok esetén a városüzemeltetési , környezetvédelmi és turisztikai bizottság véleményének kikérése mellett, minden egyéb esetben a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett hozza meg döntését.

(5) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja a  lakásbérlettel, helyiségbérlettel és a lakásépítés és -vásárlással kapcsolatos alábbi feladatokat:

1. a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság véleményének kikérése mellett, kiválasztja a beérkezett ajánlattevők közül az önkormányzat tulajdonában álló lakás bérlőjét,

2. megszünteti közös megegyezéssel a lakásbérleti jogviszonyt, illetve a lakástörvény 26. § (6) bekezdésében foglalt felmondási ok alapján intézkedik a lakásbérleti jogviszony megszüntetéséről, valamint megteszi mindazokat a bérbeadói nyilatkozatokat, hozzájárulásokat, melyekre az 1/1994. (I.12.) önkormányzati rendelet feljogosítja,

3. a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság véleményének kikérése mellett, elbírálja az 1/1994. (I.12.) önkormányzati rendelet 26/A. § és a 27. § (5) bekezdésén alapuló kérelmeket, 

4. a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság véleménye alapján dönt a lakásépítés és –vásárlás helyi támogatásának odaítéléséről, a felhasznált támogatás törlesztésének egy éves felfüggesztéséről,

5. az 1/1993. (I.27.) önkormányzati rendelet 14. § (5) bekezdésében meghatározott eljárást követően - az illetékes bizottságok véleményének kikérése mellett - dönt a szakemberek elhelyezésére szolgáló lakások bérlőinek kijelöléséről,

6. 5.000.000,- Ft éves bérleti díj erejéig - a gazdasági és területfejlesztési bizottság véleményének kikérése mellett - ellátja a bérbeadói feladatokat a nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérbeadásáról és e körben jogosult bérbeadói nyilatkozatok megtételére és bérbeadói hozzájárulások megtételére,

7. dönt a tulajdonközösség megszüntetéséről a lakásépítés és –vásárlás helyi

    támogatásával érintett ingatlan vonatkozásában, valamint a támogatással érintett

 
ingatlanra további jelzálogjog, elidegenítési és terhelési tilalom ingatlan-   nyilvántartási bejegyzéséről és

8. az 1/1994. (I.12.) önkormányzati rendelet 63. § alapján dönt a már felhasznált helyi

    támogatás másik dunaújvárosi lakásra történő áthelyezéséről.

(6) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja az  egészségüggyel kapcsolatos alábbi feladatokat:

1. hatósági bizonyítványt kér a megyei tisztiorvostól a szakellátási kapacitások tartós kihasználatlanságának tényéről a szakellátási kötelezettség mértékének csökkentése vagy szakmai összetételének megváltoztatása esetén,

2.
nyilatkozatot ad ki az alapellátást végző orvos részére a működtetési jog megszerzéséhez az önkormányzat foglalkoztatási szándékáról,

3. háziorvosi és fogorvosi betegforgalmi adatokat közöl a MEP felé,

4.
megkéri a területi alapellátási kötelezettség ellátására (háziorvosi, fogorvosi helyettesítés, területi védőnői szolgálat) a működési engedélyt vagy módosítását az ÁNTSZ-től és finanszírozási szerződést köt a MEP-pel,

5.
megállapodást köt az oktatási intézményekkel az iskola és ifjúság-egészségügyi védőnői feladatok ellátására,

6.
megkéri az ÁNTSZ véleményét az egészségügyi intézmények szervezetével és feladataival kapcsolatos módosító elképzelésekről,

7. szakmai javaslatot kér az ÁNTSZ-től egészségügyi intézmények létesítése, fejlesztése, megszüntetése tárgyában,

8.  dönt a külföldi állampolgárok betegellátási díjának mérsékléséről, elengedéséről,

9.  kivizsgálja az egészségügyi ellátással kapcsolatos panaszokat,

     10.  a védőnői szolgáltatásra megköti a felelősségbiztosítást és

     11.  jóváhagyja az egészségügyi ellátást biztosító intézmények szervezeti és  működési  szabályzatát. 

(7) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja a szociális igazgatással és ellátással kapcsolatos alábbi feladatokat:

1. 
megszervezi az aktív korú nem foglalkoztatott személyek foglalkoztatását közcélú munka biztosításával, melynek keretében többek között megállapodást köt a munka-alkalmassági vizsgálatot végző orvossal,

2. 
megállapodást köt a közcélú foglalkoztatókkal,

3. megállapodást köt a munkaügyi központ kirendeltségével az aktív korú nem foglalkoztatott személyek foglalkoztatásának megszervezésére,

4. megállapítja a lakásfenntartási támogatásra való jogosultságot és a támogatás mértékét,

5. indokolt esetben felülvizsgálja a lakásfenntartási támogatásban részesülők jogosultságát,

6. 
megállapítja és felülvizsgálja a méltányosságból megállapított ápolási díjra való jogosultságot és annak mértékét,

7. 
megszünteti a lakásfenntartási támogatásban, méltányosságból megállapított ápolási díjban részesülők támogatását, ha a jogosultság megszűnt,

8. 
megállapítja az átmeneti segélyre való jogosultságot, a segélyezés formáját és mértékét,

9. 
dönt a köztemetés elrendeléséről,

10.
megállapítja az adósságcsökkentési támogatás mértékét, kötelezi a jogosultat az adósságkezelési tanácsadáson való részvételre,

11. megszünteti az adósságcsökkentési támogatást, ha a jogosultság megszűnik,

12. megállapodást köt az adósságkezelésbe bevont szolgáltatókkal,

13.
jóváhagyja a személyes gondoskodást nyújtó szociális intézmények szervezeti és működési szabályzatát, szakmai programját,

14. jóváhagyja a személyes gondoskodást nyújtó szakosított ellátást nyújtó szociális intézmények házirendjét,

15. ellenőrzi az önkormányzat fenntartásában levő személyes gondoskodást nyújtó szociális intézmény működésének törvényességét, jogszabálysértés esetén intézkedik annak megszüntetéséről,

16. ellenőrzi és évente egy alkalommal értékeli a szakmai munka eredményességét,

17. kikéri a személyes gondoskodást nyújtó szociális intézményben ellátottak országos érdekképviseleti szervezete területileg illetékes szervének véleményét az intézmény működését érintő lényeges döntés meghozatala előtt,

18. évente vizsgálja a férőhely hiányában nyilvántartott személyes gondoskodást nyújtó szociális intézményi ellátásra vonatkozó – beutaló határozaton alapuló – igények teljesítésének indokoltságát,

19. elbírálja a személyes gondoskodást nyújtó intézmények vezetőinek intézkedése elleni panaszokat,

20.
megállapítja, szükség szerint felülvizsgálja az ápolást, gondozást nyújtó intézményekben fizetendő személyi térítési díj összegét, amennyiben az intézményi ellátásban részesülő a havi jövedelméből nem tudja megfizetni az intézményi térítési díjjal azonos mértékű személyi térítési díjat,

21. intézkedik a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások után fizetendő személyi térítési díjhátralék behajtásáról vagy a behajthatatlan hátralék törléséről,

22. ingyenes ellátásban részesíti azt az ellátottat, aki jövedelemmel nem rendelkezik: étkeztetés és házi segítségnyújtás esetében, akinek családja jövedelemmel nem rendelkezik; bentlakásos ellátás esetében jelzálog alapjául szolgáló vagyona nincs,

23. elrendeli a jogosulatlanul igénybe vett rendszeres pénzellátást nyújtó szociális ellátás, valamint a jogosulatlanul és rosszhiszeműen igénybe vett pénzbeli, természetbeni személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátás megtérítését,

24. dönt a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság javaslata alapján a szociális ellátás megtérítésének elrendelése esetén a pénzbeli ellátás visszafizetése, a természetben nyújtott ellátás esetén a szolgáltatásnak megfelelő pénzegyenérték megfizetése, a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátás esetén az intézményi térítési díj teljes összegének megfizetése és az ezek után fizetendő kamat elengedéséről vagy csökkentéséről,

25. 
dönt a szociális ellátás megtérítésének elrendelése esetén az ellátás méltányosságból történő elengedéséről, csökkentéséről, illetve a részletekben történő visszafizetéséről,

26. megkéri a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata fenntartásában lévő szociális intézmények működési engedélyét,

27.
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság véleményének kikérése mellett elbírálja és rangsorolja a felsőoktatási intézmények hátrányos szociális helyzetű hallgatói által benyújtott Bursa Hungarica „A” és „B” típusú pályázatokat, és ezzel egyidejűleg dönt a Bursa ösztöndíjak  helyi önkormányzati ösztöndíjrészének mértékéről; évente felülvizsgálja a „B” típusú pályázaton nyertes hallgatók szociális rászorultságát; megvonja azon hallgatók ösztöndíjának önkormányzati részét,  akik szociális rászorultsága, illetőleg jogosultsága már nem áll fenn, vagy ha a hallgató nem a valóságnak megfelelő adatokat szolgáltatta, illetve ha a lefolytatott környezettanulmány nem igazolja a hallgató szociális rászorultságát;  a határidőn túl, vagy formailag meg nem felelően benyújtott pályázatokat az elbírálásból kizárja; engedélyezi a már megítélt, de jogosulatlanság miatt ki nem fizetett ösztöndíj méltányosságból történő folyósítását, valamint megköti az e támogatás folyósításához szükséges céltámogatási szerződést,

28. megköti az ellátási, céltámogatási szerződést azon természetes személyekkel, illetve szervezetekkel, akik állami feladatot látnak el, és

29.
megállapítja a bentlakásos szociális intézmény érdekképviseleti fórumának megalakítási és működési szabályait.

(8) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - közoktatási ügyekben az oktatási, kulturális, ifjúsági és sport  bizottság véleményének kikérése mellett:

1. meghatározza az első évfolyamos tanköteles tanulók beíratásának időpontját, intézkedik a beíratás időpontjának a megyében szokásos módon történő közzétételről,

2. 
meghatározza az óvodák, a pedagógiai szakszolgálatot ellátó intézmények működési körzetét, továbbá az óvodák nyitva tartásának rendjét, intézkedik ezeknek a helyben szokásos módon történő közzétételéről,

3. dönt az óvodákba történő jelentkezés módjáról, a nagyobb létszámú gyermekek egy időszakon belüli óvodai felvételének időpontjáról,

4. ha az óvodai jelentkezők száma meghaladja a felvehető gyermekek számát  javaslatot tesz a gyermekek felvételére,

5. 
elbírálja az iskolaszék, a diákönkormányzat, a szülői szervezet jogának megsértésével kapcsolatos törvényességi kérelmeket,

6. 
betekint az oktatási intézményekben a diákigazolványok kiadásával kapcsolatban vezetett nyilvántartásokba, az észlelt szabálytalanságok esetén felülvizsgálatot kezdeményez, 

7. 
ellenőrzi a házirend, valamint más belső szabályzatok elfogadására előírt eljárási rendelkezések megtartását és a szabályzatokba foglaltak, valamint a működés és döntéshozatal jogszerűségét, 

8. 
ellenőrizheti a pedagógusok továbbképzésére és szakvizsgára történő felkészítésére vonatkozó továbbképzési programot és beiskolázási tervet,

9. 
engedélyezi  az  iskolákban  a téli és a tavaszi szünetek mellett más időpontban tartott szünetet a szükséges feltételek megléte esetén,

10.
kezdeményezheti érettségi vizsgatantárgy akkreditálását, illetve az érettségi vizsgatantárgy általános követelményként történő kiadását,

11. kijelöli  az  érettségi  vizsgabizottság   munkájában tanácskozási joggal részt vevő fenntartói képviselőket,

12. közoktatási szakértőt választ és a megbízási szerződést  aláírja, amennyiben a szakértő megbízási díjának fedezete rendelkezésre áll Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése folyó évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról szóló rendeletének Oktatási célok és egyéb feladatok költséghelyen,

13. fenntartói támogató nyilatkozat kiadásával engedélyezi az oktatási intézmények olyan pályázatát, amelyben nem szükséges önrész felmutatása, illetve a szükséges önrészt az intézmény saját költségvetéséből fedezi, továbbá a jövőben sincs bizonyítható költségvetési kihatása,

14. 
kijelöli a kötelező felvételt biztosító szakiskolát, szakiskolákat,

15.
jóváhagyja a közoktatási intézmények szervezeti és működési szabályzatát, az intézményi házirendeket,

16. ellenjegyzéssel látja el, valamint egyetértő nyilatkozatot ad ki a szakképző iskolák és a szakképzési hozzájárulásra kötelezettek között létrejött fejlesztési megállapodáshoz,

17. fenntartói hatáskörben engedélyezi a maximális osztály és csoportlétszámtól való eltérést,

18.
jóváhagyja az Oktatási Hivatal hatáskörébe tartozó maximális osztály és csoportlétszámtól való eltérés engedélyezés iránti kérelmét,

19. jóváhagyja az önkormányzat által fenntartott nevelési-oktatási intézmények nevelési, pedagógiai programjait, azok módosításait,

20. jóváhagyja az önkormányzat által fenntartott közoktatási intézmények intézményi minőségirányítási programjait, azok módosításait,

21.
elfogadja a közoktatási intézmények vezetői által készített beszámolókat,

22.
a nevelési-oktatási intézmények nevelési, pedagógiai programjához meghatározott feladatok végrehajtásának, a pedagógiai-szakmai munka eredményességének értékelése és

23.
elfogadja az intézményi minőségirányítási programok éves végrehajtásáról szóló beszámolót.

(9) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - kulturális ügyekben az oktatási, kulturális, ifjúsági és sport  bizottság véleményének kikérése mellett:

1. jóváhagyja az önkormányzat által fenntartott könyvtár szervezeti és működési szabályzatát, meghatározza a könyvtár feladatait,

2. meghatározza a közművelődési intézmények feladatait, használati szabályait, működési módját,

3. jóváhagyja a közművelődési intézmények szervezeti és működési   szabályzatát, éves munkatervét,

4. dönt a kulturális-közösségi civil szervezetben, illetve kulturális intézmény tevékenységét segítve kiemelkedő társadalmi munkát végzettek jutalmazásáról, a folyó költségvetési rendeletben e célra biztosított költségkeret terhére,

5. megállapítja az önkormányzat megbízásából megjelentetett kiadványok árát, és az értékesítés egyéb feltételeit,

6. elltája a közművelődési, közgyűjteményi és művészeti tevékenységgel kapcsolatos helyi irányítási, ellenőrzési feladatokat, és

7. országos szakértői névjegyzékben szereplő szakértő közreműködésével értékeli a könyvtár és a közművelődési intézmény  szakmai tevékenységét.

(10) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - ellátja a gyermekek

védelmével és a gyámügyi igazgatással kapcsolatos alábbi feladatokat: 

1. megállapítja a rendkívüli gyermekvédelmi támogatásra való jogosultságot, a segélyezés formáját és mértékét,

2. megállapodást köt a gyermekek nyári étkeztetésének biztosítására,

3. elrendeli a jogosulatlanul és rosszhiszeműen igénybe vett rendkívüli gyermekvédelmi támogatás    visszafizetését,

4. indokolt esetben mentesítést ad a jogosulatlanul és rosszhiszeműen igénybevett rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény, rendkívüli gyermekvédelmi támogatás visszafizetési kötelezettsége alól,

5. jóváhagyja a gyermekjóléti intézmények szervezeti és működési szabályzatát, szakmai programját, a jogszabálysértő szervezeti és működési szabályzat, illetve a Gyvt. és a szakmai jogszabályok követelményeinek meg nem felelő szakmai program jóváhagyását megtagadja,

6. ellenőrzi a gyermekjóléti intézmények házirendjét és más belső szabályzatok jogszerűségét, melynek eredményeként felhívja az intézmény vezetőjét a jogsértés orvoslására, annak eredménytelensége esetén a jogsértő házirendet vagy más belső szabályzatot megsemmisíti,

7. kikéri a megyei gyámhivatal véleményét a gyermekjóléti intézmény működését érintő lényeges döntés meghozatala előtt, így különösen az intézmény megszüntetése, feladatkörének megváltoztatása esetén,

8. felkéri a módszertani feladatot is ellátó gyermekjóléti szolgálatot szakvélemény megadására, hogy az ellenőrzött gyermekjóléti szolgálat működése megfelel-e a jogszabályban előírt szakmai követelményeknek,

9. felkéri a módszertani bölcsődét szakvélemény megadására, annak érdekében, hogy ellenőrzött bölcsőde megfelel-e a Módszertani Levélben, valamint a jogszabályokban előírt szakmai követelményeknek,

10. elbírálja a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti alapellátást biztosító intézmények vezetőinek intézkedése elleni, illetve az érdekképviseleti fórumok döntései ellen benyújtott panaszokat,

11. intézkedik a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti alapellátások igénybevétele után fizetendő személyi térítési díjhátralék behajtásáról vagy a behajthatatlan hátralék törléséről,

12.
megkéri a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott gyermekjóléti szolgáltatást, gyermekek napközbeni ellátását és gyermekek átmeneti gondozását végző intézmények működési engedélyét,

13.
megállapítja a gyermekjóléti intézményekben az érdekképviseleti fórum megalakításának és működésének szabályait, és

14. ellenőrzi és évente egy alkalommal értékeli a szakmai munka eredményessségét, a szakmai program végrehajtását.

(11) A polgármester - a közgyűlés által átruházott hatáskörben - a közbiztonsági és társadalmi kapcsolatok bizottsága véleményének kikérése mellett:

1.
dönt a város nemzetközi kapcsolatait érintő éves és hosszabb távú fejlesztési, költségvetési javaslatokról,

2. dönt Dunaújváros nemzetközi és testvérvárosi kapcsolatai működésével összefüggő ügyekben,

3. javaslatot tesz a fennálló nemzetközi és testvérvárosi kapcsolatok alakítására, újabb kapcsolatfelvételekre,

4.
dönt nemzetközi és testvérvárosi delegáció indításáról, annak összetételéről, létszámáról, delegáció fogadásáról,

5.
dönt a nemzetközi és testvérvárosi kapcsolatokkal összefüggő reprezentáció összeállításáról, annak költségvetéséről, a költségek felhasználását ellenőrzi, és

6.
ellenőrzi és értékeli az önkormányzat külkapcsolati tevékenységét, protokolláris és hivatalos ki- és beutazásait.

(12) A polgármester az építési törvényben előírtaknak megfelelően kijelöli a rendezési tervek készítésébe bevonandó civil szervezetek körét.

(13) 
A polgármester a helyi önkormányzatra vonatkozó mindenkori hatályos közbeszerzési szabályzatban előírt eljárási rend szerint dönt a közbeszerzésekről, kivéve a nemzetközi értékhatárt elérő, meghaladó eseteket, valamint az éves közbeszerzési terv jóváhagyását, módosítását, a közbeszerzési tanácsadó testület tagjainak megválasztását.

(14) A polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseiben utalni kell az átruházás tényére. A közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. tv. hatálya alá nem tartozó ügyekben a döntés formája a következő: „Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármestere ……/20…… (hó, nap) PH számú határozata”. A döntés tartalmi elemeire értelemszerűen a 15. § (1) bekezdés b) pont rendelkezései az irányadók

(15) A polgármester a (2)-(13) bekezdésben felsorolt átruházott hatáskörökben hozott döntéseit a közgyűlés soron következő ülésén a két ülés közötti tájékoztató mellékleteként köteles ismertetni. Amennyiben döntése valamely bizottság vélemény-kikéréséhez kötött és a döntési tervezetet a bizottság nem támogatja vagy attól eltérő véleménye van, a polgármester nem élhet átruházott jogának gyakorlásával, ilyen esetekben  a döntési jog visszaszáll a közgyűlésre. „

3. § Az SZMSZ 26/A. § (11) bekezdésében a „pénzügyi és vagyonkezelési iroda” szövegrész helyébe a „pénzügyi iroda” szöveg lép.

4. § Az SZMSZ 4. melléklete helyébe e rendelet 1. melléklete lép.

5. § (1) Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba és 2010. november 30-án hatályát veszti.

(2) Hatályát veszti az SZMSZ 1. melléklete és 3. melléklete.

     Cserna Gábor s. k.                                                 Dr. Hőnigh Magdolna s. k.

        polgármester                                                                   aljegyző

8.
Javaslat a rendkívüli élethelyzet esetén nyújtott bérleti-, albérleti díj hozzájárulásról szóló …/2010. (XI. 19.) önkormányzati rendelet megalkotására

Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                     
a pénzügyi bizottság elnöke

                     
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés tartalmaz egy határozati javaslatot és egy rendelettervezetet is.

Most a határozati javaslatról fogunk dönteni.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A tárgy rövid tárgyalásánál egy olyan szó, ami felvetült, hogy alanyi jogon járjon ez a nyújtható albérleti és bérleti támogatás, erre szeretnék tenni javaslatot, hogy kerüljön bele a határozati javaslatba, hogy ne így történjen meg. A határozati javaslat nem tárgyalja azt, hogy most alanyi jogon, vagy rászorultsági alapon történjen meg ez a támogatás, az összeggel egyetértünk alapvetően, tehát azzal nincsen probléma, viszont meg kellene vizsgálni, hogy akiknek nyújtjuk ezeket az összegeket, hogy milyen élethelyzetben van akkor abban a pillanatban, illetve mennyire rászorulók. Tehát ezt a javaslatot szeretném tenni, hogy kerüljön bele a határozati javaslatba, hogy rászorultsági alapon kapják meg ezeket az összegeket. 

Cserna Gábor polgármester:

Megkérem képviselő urat, érten felvetésének lényegét és tartalmát, de legyen kedves szövegszerűen pontosítani, hogy a határozat mely pontjához kívánja ezt módosításként benyújtani.

Pintér Tamás képviselő:

Az 1. ponthoz szeretném, 550 E Ft-ot biztosít az önkormányzat  rászorultsági alapon a súlyos természeti csapást elszenvedők számára.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Személy szerint nem tudom támogatni ezt a javaslatot, ennek pedig egyszerű oka van, ha valakit kiköltöztetünk a házából, az rászorult lesz, mindegy, hogy mennyit keres. Könyörgöm, ha egy természeti katasztrófa van és kikényszerül a saját házából, teljesen mindegy, hogy mennyit keres, az rászorult, valamiből neki albérletet, egyéb dolgot finanszírozni kell. Azt gondolom, ha ez önhibán kívül és egyébként a rendelet teljesen helyesen szól, egyébként minden más esetben valóban ez a helyes eljárás, de ebben az esetben véleményem szerint nem. Úgyhogy nem tudjuk támogatni.

Cserna Gábor polgármester:

Egyetértek a felvetésével képviselő úr.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Valóban itt egy újabb jogi helyzet van, kiköltöztettük őket saját életük és védelmük érdekében. Nem tehetünk mást, ugyanis egy katasztrófa helyzetre hivatkozva a védelmi bizottság döntésének megfelelően el kellett hagyniuk az otthonaikat. Itt nekünk téríteni kell az önkormányzatnak ezeket a bérleti, albérleti díjakat, annak ellenére, hogy nyilvánvalóan vannak olyanok, akik meg tudnák maguk ezt engedni, hogy saját pénzből fizetnek. Itt egy felajánlást tehetnek nyilvánvalóan ismervén a város helyzetét, anyagi helyzetét, akár alapítványoknak, tehát ők azt mondják, ugyan járna nekik, de nem veszik igénybe, de ezt rendeletben mi nem szabályozhatjuk.

Lőrinczi Konrád képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Pintér Tamás Képviselőtársam!

A következő szerepel még a rendelet tervezetben, méghozzá az, hogy nem nyújtható támogatás, ha a tulajdonos, haszonélvező, szívességi lakáshasználó és családja a megsemmisült, helyreállíthatatlan, vagy életveszélyes ingatlanon túlmenően dunaújvárosi üres, beköltözhető lakástulajdonnal, vagy határozatlan idő szóló bérleti jogviszonnyal rendelkezik. Úgy gondolom, hogy a rászorultság az például olyan eset, amikor nem tud hova menni, ha neki, vagy a családjának van ingatlana, akkor az azt jelenti, hogy már nem rászorult. Én úgy gondolom, hogy ezt a kérdést, tehát ez a rész úgy gondolom kezeli ezt a kérdést.

Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat vitáját lezárom. Aki egyetért Pintér Tamás képviselő módosításával a határozati javaslat 1. pontjának kiegészítése kapcsán, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Pintér Tamás képviselő javaslatát, mely szerint a határozati javaslat 1. pontja egészüljön ki a következőkkel: rászorultsági alapon – mellette szavazott 1 fő (Pintér Tamás), ellene szavazott 4 fő (Cserni Béla, Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József), tartózkodott 10 fő (Cserna Gábor, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – nem fogadta el.

Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat egészéről szavazunk. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Pintér Tamás) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 537/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a súlyos természeti csapás esetén nyújtott bérlet-, albérleti díj hozzájárulás fedezetéül 550 E Ft-ot biztosít az önkormányzat 2010. évi költségvetése általános tartaléka terhére. 

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a Jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása során vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére. 

Felelős:  - a kötelezettségvállalás teljesítéséért:


            a polgármester


         - a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:



          a szociális és egészségügyi iroda vezetője


          - a költségvetés módosításáért:



          a jegyző


          - a költségvetés módosításában való közreműködésért:


          a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke


          a pénzügyi bizottság elnöke



          az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke


          - a költségvetés módosításának előkészítésében való közreműködésért:

  

          a pénzügyi iroda vezetője



          a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője



          a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a rendkívüli élethelyzet esetén nyújtott bérleti-, albérleti díj hozzájárulásáról szóló önkormányzati rendeletben foglalt bérleti-, albérleti díj összegét évente felül kívánja vizsgálni. Ennek érdekében felkéri a polgármestert, hogy a rendelet hatálybalépést követő egy év elteltével a rendeletben megállapított hozzájárulás összegeit vizsgálja meg, annak eredményéről tájékoztassa a közgyűlést, egyúttal rendeletmódosítási javaslatát terjessze a közgyűlés elé.

Felelős:
a határozat végrehajtásáért:



a polgármester



a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke



az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke



a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért:



a szociális és egészségügyi iroda vezetője



a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:
 2011. december havi közgyűlés időpontja

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Ezután áttérünk a rendelettervezet megtárgyalására.

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés „A” és „B” változatú rendelettervezetet tartalmaz, melyekről külön-külön kell szavazni.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Először a rendelet tervezet „B” változatát teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet tervezet „B” változatát – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és megalkotta a 40/2010. (XI.19.) önkormányzati rendeletét.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése

40/2010. (XI. 19.) önkormányzati rendelete

a rendkívüli élethelyzet esetén nyújtott bérleti-, albérleti díj hozzájárulásról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 26. §-ában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli:

1. Bérleti, albérleti díj hozzájárulás 

1. § (1) Bérleti, albérleti díj hozzájárulásban (a továbbiakban: hozzájárulás) részesíthető, akinek a Helyi Védelmi Bizottság határozata, hivatalos közleménye, vagy egyedi hatósági határozat alapján a veszélyhelyzet, katasztrófaveszély vagy életveszély miatt (a továbbiakban: rendkívüli élethelyzet) az esemény időpontjában általa és családja által életvitelszerűen lakott lakóingatlanból ki kell költöznie és lakhatása csak bérlet, albérlet útján oldható meg.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak alkalmazása során lakóingatlannak kell tekinteni a lakás céljára létesített és az ingatlan-nyilvántartásban lakóház vagy lakás megnevezéssel nyilvántartott, vagy ilyen feltüntetésre váró ingatlant, továbbá lakásként használt, de nem lakás céljára szolgáló építményt, helyiséget is, amennyiben az a kérelmező és családja által az esemény időpontjában igazolható módon és ténylegesen életvitelszerűen lakottnak minősül.

(3) A hozzájárulás a (2) bekezdésben meghatározott ingatlan tulajdonosa, haszonélvezője, szívességi lakáshasználója  számára állapítható meg.

(4) A hozzájárulás a (3) bekezdésben meghatározottak és családtagjaik közül csak egy személynek állapítható meg függetlenül az adott ingatlanban élők számától.

2. A bérleti, albérleti hozzájárulás feltételei

2. § (1) A hozzájárulás kérelemre, a rendkívüli élethelyzetre való tekintettel, vagyoni és jövedelmi helyzet vizsgálata nélkül, a lakhatási feltételek biztosítása érdekében alanyi jogon nyújtható.

(2) A hozzájárulásra jogosult az a tulajdonos, haszonélvező, szívességi lakáshasználó:

a) akinek a Helyi Védelmi Bizottság határozata, vagy hivatalos közleménye, vagy egyedi hatósági határozat elrendelte a lakóingatlana elhagyását,

b) a lakhatását csak bérletben-, albérletben tudja megoldani és

c) aki érvényes bérleti-, albérleti szerződéssel rendelkezik.

(3) Nem nyújtható támogatás, ha a tulajdonos, haszonélvező, szívességi lakáshasználó és családja – a megsemmisült, helyreállíthatatlan, vagy életveszélyes ingatlanon túlmenően – dunaújvárosi üres, beköltözhető lakástulajdonnal vagy határozatlan időre szóló bérleti jogviszonnyal rendelkezik.

3. A bérleti-, albérleti hozzájárulás mértéke, megszüntetése

3. § (1) A hozzájárulás  a kérelem benyújtásának napjától állapítható meg.

(2) A hozzájárulás összege a bérleti-, albérleti szerződésben havonta meghatározott bérleti-, albérleti díj összegének 60 %-a, de annak mértéke nem haladhatja meg: 

· egyszobás lakás esetén a maximum 30.000,-Ft/hó,

· kétszobás lakás esetén a maximum 40.000,-Ft/hó,

· háromszobás lakás esetén a maximum 50.000,-Ft/hó összeget.

(3) Ha a hozzájárulás nem teljes hónapra jár, úgy a hozzájárulás tényleges összege a hozzájárulás havi összege harmincad részének és az ellátási napok számának szorzatával megegyező összeg. 

4. § A megállapított hozzájárulást az önkormányzat postai úton utalja át tárgyhót követő hónap 5-éig a jogosult részére az általa megadott címre.

5.§ (1) A hozzájárulást a rendkívüli élethelyzet elmúltával, illetve - amennyiben az korábban történik meg - a saját lakásba, bérleménybe történő visszaköltözés napjával kell megszüntetni.

(2)
A hozzájárulásra jogosult a saját lakásba, bérleménybe történő visszaköltözést a költözés napját követő 3 munkanapon belül köteles bejelenteni Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala Szociális és Egészségügyi Irodáján.

6.§ (1) 
A hozzájárulás iránti kérelmet e rendelet mellékletében az erre rendszeresített formanyomtatványon a Szociális és Egészségügyi Irodán a megkötött bérleti-, albérleti szerződéssel és az első havi bérleti-, albérleti díj átadásáról szóló elismervénnyel, valamint a Helyi Védelmi Bizottság által kiadott határozattal, hivatalos közleménnyel, vagy egyedi hatósági határozattal együtt kell benyújtani.

(2)
A hozzájárulás iránt benyújtott kérelmekről átruházott hatáskörben Dunaújváros Megyei Jogú Város polgármestere dönt.

4. Záró rendelkezés

7. § Ez a rendelet  2010. november 20-án lép hatályba.


Cserna Gábor s. k.
Dr. Hőnigh Magdolna s. k.

             
polgármester                                                           aljegyző

9.
Javaslat a védőnői szolgálat feladatellátásának áthelyezésére az Egészségmegőrzési Központhoz, valamint az intézmény új alapító okiratának elfogadására


Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e, egyben jelzem, hogy a 3. pont vonatkozásában polgármesteri módosító javaslattal élek, tehát a 3. pont az alábbiak szerint alakulna:

„3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az Egészségmegőrzési Központ intézményvezetőjét, hogy a védőnői szolgálat feladatellátásához kapcsolódó létszámigényét a szükséges forrás megjelölésével készítse elő, valamint felkéri a polgármestert, hogy az intézményvezető feladatnövekedésével összefüggésben a munkaköri leírására, továbbá az illetményének módosítására a szükséges intézkedéseket tegye meg.”
A vitát lezárom, a határozati javaslatot teszem fel szavazásra a kiegészítéssel. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 538/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul, hogy 2011. január 1. napjától a védőnői ellátást, mint az önkormányzatnak kötelezően ellátandó feladatát Dunaújváros Megyei Jogú város Önkormányzata irányítása alá tartozó, önállóan működő és gazdálkodó költségvetési intézménye, az Egészségmegőrzési Központ lássa el.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az Egészségmegőrzési Központ intézményvezetőjét, hogy az 1. pontban meghatározottaknak megfelelően a Szervezeti és Működési Szabályzatának javasolt módosítását végezze el, és azt terjessze a közgyűlés elé.

Felelős:

a határozat végrehajtásáért:




az Egészségmegőrzési központ intézményvezetője




a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő:

2011. január hónapban tartandó közgyűlés

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az Egészségmegőrzési Központ intézményvezetőjét, hogy a védőnői szolgálat feladatellátásához kapcsolódó létszámigényét a szükséges forrás megjelölésével készítse elő, valamint felkéri a polgármestert, hogy az intézményvezető feladatnövekedésével összefüggésben a munkaköri leírására, továbbá az illetményének módosítására a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős:

a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




az Egészségmegőrzési központ intézményvezetője




a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője




a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő:

2010. december 16.

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az Egészségmegőrzési Központ intézményvezetőjét, hogy a tevékenység végzéséhez a működési engedélyének módosítását kérje meg, és a módosított jogerős működési engedély birtokában kezdeményezze a finanszírozási szerződésének módosítását az Országos Egészségbiztosítási Pénztárnál.

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy az átszervezéssel járó munkaügyi jellegű feladatokat végezze el.

Felelős:

a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője




a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő:

2010. december 31.

6. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy a védőnői szolgálat feladatellátását érintő folyó ügyeket, a védőnők személyi leltárait valamint a tanácsadó helyiségekkel kapcsolatos leltárokat adja át az Egészségmegőrzési Központ részére.

Felelős:

a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő:

2010. december 31.

7. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az Egészségmegőrzési Központ intézményvezetőjét, hogy a 2011. évi költségvetés tervezésénél vegye figyelembe a védőnői szolgálat feladatellátásának tervezését.

8. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése kötelezettséget vállal arra, hogy a 2011. január 1. napja után az Országos Egészségbiztosítási Pénztártól a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának folyószámlájára érkező, a védőnői szolgálat finanszírozása címén befolyó összegeket annak beérkezését követően azonnal átutalja az Egészségmegőrzési Központ számlájára.

9. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az Egészségmegőrzési Központ elnevezésű költségvetési szervének 421/2009. (IX.17.) KH. számú határozatával elfogadott alapító okiratát 2011. január 1. napjától hatályon kívül helyezi, egyidejűleg az alábbi alapító okiratot fogadja el:

„ALAPÍTÓ OKIRAT

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés g) pontjában foglalt hatáskörében eljárva, az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. 88. § (1) bekezdés b) pontjában kapott felhatalmazás alapján az Egészségmegőrzési Központ Alapító Okiratát 2011. január 1-jei hatállyal az alábbiak szerint állapítja meg

1.1./
Az intézmény neve: 

Egészségmegőrzési Központ

1.2./
Székhelye:



2400 Dunaújváros, Erkel kert 23.

1.3./
PIR azonosító száma:

365039000

2./ Az intézmény irányító szerve,
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése


székhelye:




2400 Dunaújváros Városháza tér 1-2. 

3./ Alapítás éve:



1993.

4./ Az intézmény közfeladata:

iskola-egészségügyi szolgálat 







egészségfejlesztés

5./ Az intézmény illetékessége, 

Dunaújváros közigazgatási területe


működési köre:

6./ Az intézmény alaptevékenysége: 


Az alaptevékenység szakágazati besorolása és megnevezése:


egyéb humán egészségügyi ellátás

                      
869000















6.1./ Az intézmény alaptevékenységébe tartozó feladatok az államháztartási szakfeladatok rendje szerint: 

Szakfeladat megnevezése






Száma

a) egyéb betegségmegelőzés, népegészségügyi ellátás 


8690491

b) egyéb, máshová nem sorolt kiegészítő egészségügyi szolgáltatás 
8690391

c) ifjúság-egészségügyi gondozás 





8690421

d) foglalkozás-egészségügyi alapellátás 




8622311

e) szabadidős és nem kiemelt sportolók sportegészségügyi vizsgálata, 

felügyelete, ellenőrzése







8690711

f) egyéb máshová nem sorolt járóbeteg-ellátás




8622401

g) egyéb kiegészítő gazdasági tevékenység 




8290001

h) család- és nővédelmi egészségügyi gondozás



8690411

i) iskolarendszeren kívüli nem szakmai oktatás




8559311

j) iskolarendszeren kívüli szakmai oktatás 




8559321

k) szakmai továbbképzések 






8559351

l) Pedagógiai szakmai szolgáltatások





8560201

m) segélytelefonok, szolgálatok működtetése




8904211

n) mediációs, közvetítői tevékenység





8904231

o) a gyermekek és fiatalok környezet- és egészségtudatos

gondolkodásának fejlesztését segítő programok



8902151

7./ Az intézmény gazdálkodási jogköre

     alapján történő besorolása: önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szerv 
8./ Az intézmény vezetőjének kinevezési, megbízási választási rendje: 

Az intézmény vezetőjét Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése határozatlan időre bízza meg a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvényben foglaltak szerint, és gyakorolja tekintetében a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvényben foglalt rendelkezések alapján a munkáltatói jogokat.

9./ Az intézmény foglalkoztatottjaira vonatkozó foglalkoztatási jogviszony:

A közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény és a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény. 

10./ Egyéb alapítói rendelkezések:

Az intézmény Szervezeti és Működési Szabályzata rendelkezik az intézményi feladatok, hatáskörök és jogkörök rendjéről, a szervezeti felépítésről, az intézmény tevékenységi köréről, a működés rendjéről.

Záradék:
Az Egészségmegőrzési Központ alapító okiratát Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése …./2010. (XI.18.) KH számú határozatával 2011. január 1. hatállyal hagyta jóvá. 

Jelen alapító okirat hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti az Egészségmegőrzési Központ 421/2009. (IX. 17.) KH számú határozatával elfogadott alapító okirata. „

10. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy nyújtson be kérelmet a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazgatóságához – a 9. pontban hozott döntésről az új alapító okirat megküldésével – a törzskönyvi nyilvántartáson történő átvezetés céljából.

Felelős:
a határozat végrehajtásáért:



a polgármester



a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő:
2010. november 29.

10.
Javaslat a 22. számú felnőtt háziorvosi körzet helyettesítését végző háziorvos részére történő finanszírozás-kiegészítésre

Előadó: 
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     
a pénzügyi bizottság elnöke

                     
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 539/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 22. számú felnőtt háziorvosi praxis helyettesítéséhez 2010. május és június hónapra Dr. Esztergomi Klárának 80-80.000,-Ft, összesen 160.000,-Ft kiegészítő támogatást nyújt szerződésben meghatározott feltételek szerint, melynek forrását a 2010. évi költségvetés áthidaló céltartalék terhére határozza meg.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy Dr. Esztergomi Klára háziorvossal az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság 2010. június 28-ai ülésén ugyanezen tárgyban véleményezett támogatási szerződéssel megegyező tartalmú támogatási szerződést kösse meg. 


Felelős:- a határozat végrehajtásáért:



      a polgármester



    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



      a szociális és egészségügyi iroda vezetője


Határidő:
 2010. november 30.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításánál az 1. pontban foglaltakat vegye figyelembe.


Felelős:- a határozat végrehajtásáért:



      a jegyző



    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



      a pénzügyi bizottság elnöke



      a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke



      az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke


    - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:



      a pénzügyi iroda vezetője



      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője



      a szervezési és jogi iroda vezetője


Határidő: a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosítása

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy a fenti határozati döntésről tájékoztassa az érintett orvost. 

    Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:


             a polgármester



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:


             a szociális és egészségügyi iroda vezetője

    Határidő:
2010. november 30.

11.
Javaslat Dr.Csontos Pál, a dunaújvárosi 14. számú felnőtt körzetet ellátó háziorvos kiegészítő támogatására

Előadó: 
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                     
a pénzügyi bizottság elnöke

                     
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Szabó Zsolt) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 540/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése Dr. Csontos Pál, a dunaújvárosi 14. számú körzetet ellátó háziorvos részére a már biztosított támogatásokon felül kiegészítő támogatást pénzügyi, gazdasági helyzetére való tekintettel nem tud biztosítani.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy a fenti döntésről a határozat megküldésével tájékoztassa az érintett orvost.

    Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:


             a polgármester



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

             a szociális és egészségügyi iroda vezetője

    Határidő:
2010. november 25.

12. Javaslat ütemterv elfogadására a hajléktalan személyek részére nyújtott szociális ellátások Kandó Kálmán tér 4. szám alatti működése érdekében, valamint az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézmény alapító okiratának elfogadására

Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Csak egy kérdésem lenne ezzel a napirendi ponttal kapcsolatban, miszerint az iratokból kiderül, hogy nem fér el mindenki az új hajléktalan szállóban, nem tudnak biztosítani helyet mindenki számára az eddigi helyekről, akiket átköltöztetnek, meg szeretném kérdezni a tisztelt hivatalt, hogy hol fog biztosítani ellátást, illetve szállást azok számára, akik nem férnek el ebben az új épületben.

Nagy Katalin a szociális és egészségügyi iroda vezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Tájékoztatom Önöket arról, hogy a családsegítő és gyermekjóléti szolgálatunk vezetője már a jelenleg működtetett telephelyein is annyi főt fogad és annyi főnek nyújt szolgáltatást, amennyit zökkenőmentesen át tud költöztetni a Kandó Kálmán téri épületbe. Ezentúl pedig az intézményvezető asszony egyeztetett a Magyar Mentőszolgálat Alapítvány elnökével a telet és a jövőt illetően, valamint a férőhely számokat illetően és arra a megállapításra jutottak, hogy a Dunaújváros területén élő hajléktalan személyeket zökkenőmentesen tudja fogadni a két intézmény a városban. 

Cserna Gábor polgármester:

Aki a határozati javaslatot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 541/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a hajléktalan személyek részére nyújtott szociális ellátások (hajléktalanok átmeneti otthona, éjjeli menedékhely és nappali melegedő) Dunaújváros, Kandó Kálmán tér 4. szám alatti működtetése érdekében az alábbi ütemtervet fogadja el: 

1.1. Az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat szervezeti és működési szabályzatát, szakmai programját, házirendjét, és minden olyan egyéb szabályzatát, melyet az új telephelyen történő működés érint, át kell dolgozni. Az átdolgozott szervezeti és működési szabályzatot, szakmai programot és a hajléktalan ellátásra vonatkozó házirendeket a fenntartó részére jóváhagyásra meg kell küldeni. 

Felelős: az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézményvezetője

Határidő: 2010. december 1.

1.2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a Kandó Kálmán tér 4. szám alatti épület sikeres és hiánytalan műszaki átadás-átvételi eljárását követően kezdeményezze az épület használatbavételi engedélyeztetését. 

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

    a polgármester 

             - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

               a városüzemeltetési és -fejlesztési iroda vezetője

Határidő: a sikeres és hiánytalan műszaki átadás-átvételi eljárást követő 15 munkanapon belül.

1.3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a jegyzőt, hogy - a jogerős használatbavételi engedély kézhezvételét követően - a Kandó Kálmán tér 4. szám alatti ingatlan épületét és építményeinek értékét vezesse át a működtető ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézmény számviteli nyilvántartásába.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

    a jegyző

             - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a jogerős használatbavételi engedély kézhezvételét követő 10 

                 munkanapon belül

1.4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a jogerős használatbavételi engedély kézhezvételét követően kezdeményezze az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat működési engedélyének módosítását.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

    a polgármester 

             - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő: a jogerős használatbavételi engedély kézhezvételét követő 15 munkanapon 

                 belül

1.5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a jegyzőt, hogy - a jogerős működési engedély kézhezvételét követően - a Kenyérgyári út 6/b. szám alatti ingatlan épületét és építményeinek értékét vezesse ki az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézmény számviteli nyilvántartásából.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

               a jegyző

             - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a jogerős működési engedély kézhezvételét követő 10 munkanapon belül

1.6. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézményvezetőjét, hogy a Hajléktalan Ellátó Centrum Kandó Kálmán téren történő működésének – figyelemmel a 4. pontban foglaltakra is - 2011. évi költségvetés tervezetét készítse el. 

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézményvezetője

Határidő: az önkormányzat 2011. évi költségvetési rendelettervezet előkészítésének 

                 időpontja

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat elnevezésű költségvetési szervének 421/2009. (IX. 17.) KH számú határozatával elfogadott alapító okiratát 2010. december 15. napjától hatályon kívül helyezi, egyidejűleg az alábbi alapító okiratot fogadja el:

„ALAPÍTÓ OKIRAT

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi  LXV. tv. 10. § (1) bekezdés g) pontjában foglalt hatáskörében eljárva, az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. 88. § (1) bekezdés b) pontjában kapott felhatalmazás alapján az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat Alapító Okiratát 2010. december 15-ei hatállyal az alábbiak szerint állapítja meg 

1.1./ Az intézmény neve: ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat
1.2./ Az intézmény rövid neve: Útkeresés Szolgálat

1.3./ PIR azonosító száma:  365028

2./ Az intézmény székhelye: 2400 Dunaújváros, Bartók B. út 6/b.

3./ Az intézmény telephelyei:
- 2400 Dunaújváros, Kandó Kálmán tér 4.






- 2400 Dunaújváros, Frangepán u. 54.

Az intézmény székhelyén és telephelyein végzett feladatokat, a telephelyek férőhelyszá​mait az alapító okirat 1. melléklete tartalmazza.

4./ Alapítási éve: 1987.

5./ Az intézmény irányító szervének neve, székhelye:
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése

2400 Dunaújváros, Városháza tér 1-2.

6./ Jogszabályban meghatározott közfeladata: családsegítés  

7./ Az intézmény illetékessége, működési köre: Dunaújváros közigazgatási területe.

8./ Az intézmény alaptevékenysége: 
Az alaptevékenység szakágazati besorolása és megnevezése: 

Máshová nem sorolt egyéb szociális ellátás bentlakás nélkül  889900

8.1./ Az intézmény alaptevékenységébe tartozó feladatok az államháztartási szakfeladatok rendje szerint: 

Szakfeladat megnevezése





Száma

a) családok átmeneti otthonában elhelyezettek ellátása

8790191

b) hajléktalanok ellátása átmeneti szálláson



8790331

c) hajléktalanok ellátása éjjeli menedékhelyen



8790341

d) nappali melegedő






8899131

e) gyermekjóléti szolgáltatás 





8892011

 f) családsegítés







8899241

8.2./ Az ellátható vállalkozási tevékenység köre és mértéke:
Az intézmény - az alapfeladatok ellátása mellett - vállalkozási tevékenységet az irányító szerv engedélyével, az alapító okirat módosítását követően folytathat. 

9./ Az intézmény gazdálkodási jogköre alapján történő besorolása: önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szerv.

10./ Az intézmény vezetőjének kinevezési rendje: 
Az intézmény vezetőjét Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése határozatlan időre nevezi ki a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvényben foglaltak szerint, és gyakorolja tekintetében a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvényben foglalt rendelkezések alapján a munkáltatói jogokat. 

11./ Az intézmény foglalkoztatottjaira vonatkozó foglalkoztatási jogviszony(ok) megjelölése:
A közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény, a Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. törvény, valamint a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény. 

12./ Az intézmény előirányzatok feletti rendelkezési jogosultsága

Teljes jogkörrel rendelkező költségvetési szerv.

13./ Az intézmény képviseletére jogosult:
Az intézmény vezetője, távolléte, akadályoztatása esetén az intézmény szervezeti és működési szabályzatában rögzített személy. 

Záradék: Az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat alapító okiratát Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a .../2010. (XI. 18.) KH számú határozatával 2010. december 15-ei hatállyal hagyta jóvá. 

Jelen alapító okirat hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat 421/2009. (IX. 17.) KH számú határozatával elfogadott alapító okirata. 

1. melléklet az Alapító okirathoz

Szakfeladat megnevezése
A.

Feladatvégzés helye
B.

Helyrajzi szám
C.

Férőhey-szám

1. családsegítés


Dunaújváros, Bartók B. u. 6/b.
133
-

2. gyermekjóléti szolgáltatás 


Dunaújváros, Bartók B. u. 6/b.
133
-

3. átmeneti elhelyezést biztosító

ellátások:

3/1.hajléktalanok átmeneti otthona

3/2. családok átmeneti otthona

3/3. éjjeli menedékhely


Dunaújváros, Kandó Kálmán tér 4.

Dunaújváros, Frangepán u. 54.

Dunaújváros, Kandó Kálmán tér 4.
772/14

3537/2

772/14
29

40

45

4. nappali szociális ellátás: 

4/1. nappali melegedő
Dunaújváros, Kandó Kálmán tér 4.
772/14
30”

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy nyújtson be kérelmet a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazgatóságához – a 2. pontban hozott döntésről az új alapító okirat megküldésével – a törzskönyvi nyilvántartáson történő átvezetés céljából. 

Felelős:  - a határozat végrehajtásáért:

       a  polgármester 


     - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                  a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 29.

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat éjjeli menedékhely szakmai egységében foglalkoztatható szakmai és kisegítő létszámot 2011. január 1-től 1,7 fővel (1 fő vezető ápoló és 0,7 fő szociális segítő) csökkenti. Az éjjeli menedékhelyen 2011. január 1-től alkalmazható szakmai munkakörök a következők: 2 fő ápoló, gondozó, 4 fő szociális, mentálhigiénés munkatárs, 1 fő orvos heti 2 órában (szerződéssel), kisegítő munkakör: 0,7 fő szociális segítő (éjszakai ügyelet ellátására).

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézményvezetőjét, hogy a 4. pontban meghatározott 1,7 fő szakmai és kisegítő létszám csökkenéséből eredő megtakarítást mutassa be a Hajléktalan Ellátó Centrum 2011. évi költségvetés tervezetében. 

Felelős:  - a határozat végrehajtásáért:


                az ÚTKERESÉS Segítő Szolgálat intézményvezetője

Határidő: az önkormányzat 2011. évi költségvetési rendelettervezet előkészítésének 
időpontja

13.
Javaslat a Lorántffy Zsuzsanna Szakközépiskola, Szakiskola és Kollégiumban 2011/2012. tanévtől indítandó új szakképzés engedélyezésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egy mondatot szeretnék csak kiragadni ebből az anyagból, ami itt van előttem, miszerint az önkormányzati fenntartású középiskolák igazgatóinak munkaközössége az új képzés indítását nem támogatta. Én úgy gondolom, hogy az ő szakértelmük, sok éves tudásukra kellene hagyatkozni a tisztelt közgyűlésnek és ez alapján kellene megítélni ezt az előterjesztést. Én úgy gondolom, hogy az ő indítványukat, tehát a nemleges támogatásukat kellene megszavazni nekünk is.

Cserna Gábor polgármester:

Egyet tudok érteni Pintér Tamás képviselő úrral, hiszen az intézményhálózatunkban évtizedek óta az intézményt irányító, sok tapasztalattal és rutinnal bíró intézményvezetők állnak, akik ezt a kérdést nyilván reálisan meg tudják ítélni. Aki a határozati javaslatot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot – mellette szavazott 3 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József), tartózkodott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – nem fogadta el, így a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 542/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Javaslat a Lorántffy Zsuzsanna Szakközépiskola, Szakiskola és Kollégiumban 2011/2012. tanévtől indítandó új szakképzés engedélyezésére” című előterjesztés határozati javaslatát nem fogadta el.

14.
Javaslat a Bánki Donát Gimnázium és Szakközépiskolában 2011/2012. tanévtől indítandó új gimnáziumi képzés engedélyezésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Én már az oktatási bizottsági ülésen is felvetettem azt, hogy a különböző oktatási intézmények szakjainak átrendezésével, illetve új szakok indításával az-e a célja az önkormányzatnak, hogy piaci helyzetet teremtsen és ezáltal a gyengébb és ezáltal a versenyben alulmaradó iskolákat könnyebb bezárni, vagy pedig a cél továbbra is az, hogy szakmailag jól átgondoltan és megfontoltan indítsuk a szakokat. Az előző döntés erre hajazott. Ugyanakkor az oktatási bizottság ülésén is feltettem azt a kérdést, hogy ez a Rosti Pál Gimnázium osztályainak elindítására milyen hatással lesz. Akkor erre a kérdésre nem kaptam választ. Kérdezném most ezt tisztelt igazgatóhelyettes úrtól, vagy tisztelt polgármester úrtól.

Cserna Gábor polgármester:

Mindösszesen annyit szeretnék mondani, most konkrétan ez a két napirend azért van előttünk, tekintettel, hogy minden évben a tanévnyitás után szokott a szakképzéssel kapcsolatos új intézményi kérelmek bekerülni, hiszen a pályaválasztási tájékoztató a nyílt napok megtartása előtt a szülőknek korrektül kell az intézményvezetésnek, a tantestületeknek tájékoztatni a következő tanév várható fejleményeiről. És mint a hivatalunkba beérkezett kérelmek kötelezően közgyűlési elbírálás alá esnek, ezért szerepel most és konkrétan ez a két kérelem. Ennek a menete egyszerű képviselő úr, ez beérkezik a polgármesteri hivatalba, eljut a megfelelő szakirodára, jelen esetben az oktatási és kulturális irodára, amely előkészítést készít az intézmény kérelméből és ez kerül többek között önök elé is, mint oktatási bizottság.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Nem szeretném húzni az időt, csak nem gondoltam volna, hogy ilyen nagyon tudom támogatni az LMP-s képviselőtársamnak a javaslatát, de tényleg ez a helyzet. Azt tudni kell, hogy az iskolákban tényleg sok olyan képzés van, amelyek átfedésben vannak egymással. És én szeretném kérni a tisztelt hivatalt, hogy vizsgálják meg ezeknek a képzéseknek a létjogosultságát és szerintem a következő ülésen ezt tovább tudjuk tárgyalni.

Cserna Gábor polgármester:

Az LMP-s képviselő úrnak egyébként felcsillant a tekintete, ugyanis hallottuk ma már, szakmailag igyekeznek a kérdéseket megközelíteni. Azt persze nem tudom, önnek igaza van egyébként képviselő úr, mert nyilván Vona Gábor elnök úrnak nem biztos, hogy szimpatikus lenne, amennyiben erről értesül. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Tulajdonképpen minden egyes kérdés szakmai, és mindenki az értékrendje szerint politizál. Már sokszor elmondtam, a politika jó dolog, könyörgöm, az a közért tenni. Az, hogy közben lejáratódott, az egy más kérdés. Aki nem akar a közért tenni, az nem indul képviselőnek, aki nem indul képviselőnek, nem ül itt, és így tovább, lehetne sorolni. Amúgy meg a napirend arról szól, és jól látja az LMP és a Jobbik képviselői, mind a ketten jól látják, hogy az iskoláknak saját érdekük, hogy minél több profilt vegyenek maguk mellé, minél több gyereket iskolázzanak be, minél többet kapjanak a fejkvótából. Egyénileg egy-egy intézménynek ez érdeke. Ugyanakkor nekünk, akik egyben látjuk itt az iskoláktól bejövő kérelmeket, meg az az érdekünk, hogy hatékonyan és rugalmasan, mi több, talán olcsóbban is tudjuk működtetni ezt a rendszert, hiszen valljuk be férfiasan, az oktatási rendszer adósította el Dunaújváros Önkormányzatát, itt már többször szó volt róla, az adatok rendelkezésre állnak az új képviselőknek is. Éves szinten mintegy 2 milliárd Ft-tal egészítettük ki a fejkvótát, hogy működjön az oktatás. Hát négy évre vetítve egy ciklusban, az 8 milliárd Ft. Na most amit mondtam, a hivatal és a közgyűlés elé fog kerülni egy olyan anyag, ami ezt az egészet áttekinti, mert még bonyolítja ezt a képet, hogy van egy csomó olyan iskola, ami nem a miénk, nem önkormányzati, alapítványi, nem is egy van a városban, három, vagy négy, és amikor felmerült a Rosti neve, példának okáért a Rosti azért került nehéz gazdasági helyzetbe, mert a Pannon Oktatásért Alapítvány elnyerte a börtöntől azt az oktatási képzést, amit eddig a Rosti vitt. Tehát viccesen azt mondom, hogy az ők egymás között joggal vívott pozitív harcuk, hogy oktassanak, a városra nézve ez hátrányosan dőlt el. Tehát én kérném a polgármester urat emiatt is, hogy vegye fel a kapcsolatot a börtön parancsnokával, ha kell a közigazgatási minisztériummal, győzze meg őket, hogy jobb volna ez a képzés a városi kezelésben lévő Rostiban történne, mert ez a város érdeke. Tehát visszatérve, nem tudjuk megkerülni, hogy az iskolák kérelmét tárgyaljuk, mert ez törvényi kötelezettségünk, ugyanakkor ha egyben januárban, februárban lezárjuk ezt a kérdést, akkor már nem kell ilyenekkel konkrétan foglalkoznunk és örülök, hogy az LMP és a Jobbik szakmailag ért egyet azzal, amit most éppen előkészítünk.

Cserna Gábor polgármester:

Önnek teljesen igaza van képviselő úr, Schmil János parancsnok úrral a kapcsolatfelvétel tekintetében folyamatban van, nem is beszélve arról, hogy amit ön említett, a börtönben folyó oktató munka határozott idejű pályázat alapján történik, ez egyébként a Pannon vonatkozásában hamarosan le fog telni ez az időszak, a szaktárca, amely üzemeltetni a BV intézeteket, új pályázatot fog kiírni, és nyilván a városnak is az az érdeke, hogy a saját fenntartásában működtetett intézménye lássa el, az úgymond állam által előírt kötelező feladatot.

Dr. Deák Mária az oktatási és kulturális iroda vezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Szabó Képviselő úr egy kérdést tett fel ismételten a Rosti iskolával kapcsolatosan, hogy hogyan hatna egy esetleges új gimnáziumi osztály indítása a Bánki iskolában a Rosti-sok létszámára. Nem csak a Rosti iskolát érinti a gimnáziumi képzés, hanem a Széchenyi István Gimnáziumot is, de erre most sem tudok más választ adni, mint a múltkor adtam, a piac egyre jelentősebb mértékben jelen van, és nem lehet tudni, hogy melyik iskolában fog beindulni az osztály. Tehát erre konkrét válasz nincsen. Pintér Tamás képviselő úr felvetette, hogy a következő közgyűlésre kerüljön egy anyag azzal kapcsolatosan, hogy hol folyik párhuzamos képzés, egy tájékoztató jellegű anyagot tudunk készíteni, de az esetleges döntéseket azt a későbbi időpontban, ahogy Dorkota úr is említette, januárban, februárban célszerű meghozni.

Pintér Tamás képviselő:

Köszönöm a szót, úgy látszik ma ez a nap arról szól, hogy egyet kell, hogy értsek egy másik frakcióval. Radikálisan egyetértek. Tényleg a rákfenéjét az egész oktatási rendszerének Dunaújvárosnak én abban látom, hogy megjelentek azok az alapítványi iskolák, amelyek elveszik a tanulókat az önkormányzati iskoláktól és ez ellen kellene valamit tenni. Én úgy gondolom, bár vannak tényleg átfedések, de ezek az iskolák veszik el leginkább a tanulókat és emiatt van olyan nagy bajban a dunaújvárosi intézményeknek a legnagyobb része. Szeretnék erre majd valamilyen döntést, ha történne.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Két típusú együttműködés lehet egyébként a nem önkormányzati fenntartású intézményekkel. Ezt egyértelműen szabályozzák a hatályos jogszabályok. Vagy köt a város egy közoktatási együttműködési megállapodást az adott intézménnyel, ez lehet egyházi, lehet gazdasági társaság által fenntartott, lehet civilszervezet által fenntartott, vagy éppen egy alapítvány által fenntartott. Ez volt akkor, amikor bizonyos személyek lenyúlták Dunaújvárosban a vendéglátást, 10 évvel ezelőtt egy alapítványi iskolát létrehozva, elvéve úgymond az önkormányzat elől ezt a feladatot egy közoktatási együttműködés keretében, amely hál Istennek le fog járni ezen tanév végével és újra önkormányzati keretben tudunk kereskedelmi és vendéglátóipari szakképzést folytatni. A másikkal viszont nem nagyon tudunk mit kezdeni. Tehát a Pannon, az Adu, az Aranytű intézmények benyújtanak egy kérelmet, amikor létrejönnek, ezek az alapítványok, vagy egyesületek, a megyéhez nyújtják be a kérelmeket, a megyék bizonyos hatályos jogszabályok alapján egy hosszadalmas engedélyezési eljárás során kiadják, vagy nem adják ki a működési engedélyt, ebbe beletartozik az ÁNTSZ-től, a tűzoltóságon át minden fajta szakhatóság, és utána amennyiben szerzett ingatlant az alapítványi iskola mondjuk, vásárolt, vagy bérel, akkor megkezdheti törvényes működését, amelynek egyébként Székesfehérváron megvan a maga törvényi felügyelete. Így, mint város, azonkívül amit Dorkota úr mondott, hogy igyekezünk visszaszerezni például a Rostiban meglévő korábbi börtönbeli képzésünket, így a város sajnos nem igazán tud mit kezdeni ezekkel az intézményekkel, arról nem is beszélve, csak halkan és diszkréten jegyzem meg, és csak feltételezem természetesen, mert ilyen nem állíthat egy közéleti szereplő, csak feltételezem, hogy lényegesen alacsonyabb minőségi munka folyik, vannak erről közhiedelmek a városban, hogy egyébként szakképesítéseket és érettségiket hogyan lehet az ilyen típusú intézményekben megszerezni, de igyekeztem megfelelően halk és finom lenni e vonatkozásban, nem hasonlítható össze semmiféleképpen egy Rudasban, egy Bánkiban, vagy akár a Lórántffyban, vagy a gimnáziumunkban folyó nappali tantervű oktatással.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egyetértek ezzel az üggyel, hogy ezt komplexen kell kezelni, csak egy momentumára szeretném felhívni a figyelmet, mint alapítványi kontra önkormányzati iskolákról folyik a vita egy ideje, hogy az első napirendnél az oktatási iroda kimutatta, hogy évről, év mennyit költünk az oktatási ágazatra, mennyi az, ami állami normatíva, és mennyi az, amit az önkormányzat hozzárak. Ez a középiskolák tekintetében jócskán 30 % fölött van. Tehát én csak azért szeretném felhívni a figyelmet, mert az alapítványi iskola lehet, hogy nem olyan jó, én azt, hogy ott milyen színvonal folyik, nem tudom egyébként, de egy biztos, hogy ezt a kötelezettséget leveszi az önkormányzat nyakáról. Tehát azért mondom, hogy komplexen kell kezelni, nyilván ennek a harmóniáját meg kell találni a jövőben, de azért a cél mégis csak az, hogy a mi támogatási mértékünket az oktatási ágazatban csökkenteni tudjuk. A rendszert úgy kell kialakítani, ha nem az a cél, akkor ugye nem tettünk semmit a gazdasági helyzet helyreállítása érdekében.

Cserna Gábor polgármester:

Annyira leveszi képviselő úr a terhet az alapítványi fenntartású intézmények, hogy a végén odajut el a város, hogy gyakorlatilag egy-két meglévő, saját középfokú intézményét lesz majd kénytelen átalakítani, összevonni, integrálni és maradnak a piacon a nem önkormányzati fenntartású iskolák. Tehát ennek megvan a maga ilyen negatív hátránya is.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Köszönöm a szót. Általában az alapítványi iskolák pozitív szaldóval zárnak. Tehát ezek érdekes dolgok. A Rostiról indultunk ki, maga az épület ugyanakkora, maga a közmű, a fűtés ugyanannyiba kerül, csak a pénzt hozó profilt vitték ki egy alapítványi iskolába. Ezért mondom, hogy így érdekes a dolog. Vagy ugyanígy az önkormányzati korábbi iskola nyert jelentős fejlesztéseket, kereskedelmi és vendéglátó, majd kvázi privatizálták, és amíg úgy hasznos volt és jó volt, működött, most meg nagy valószínűséggel már ők nem tudják működtetni és visszakapjuk. Tehát nyilvánvaló, hogy egységesen és egészben kell kezelni a dolgot, ami az alapítványnak, vagy bármilyen kézben levő intézménynek jó, meggyőződésem, hogy az a városnak is jó. Tehát azokat kellene valóban visszaszerezni, ha meg visszatérünk az alap kiinduló pontra, amiben mindenki egyetért, a megyei jogú városi pozíciónkból eredő feladat ellátása a térség, a vidéki gyermekek középiskolába járása, valamint a kórház 120 ezres, mert annyit visz a mi kórházunk, annyi embert kezel, a lakosunk 50 ezer, tehát ezek azok a költségek, amik nyomják az önkormányzat vállát és terhét, és ezt valahogy meg kell oldanunk és ebbe nem csak mi tudunk eljárni, mert önerőből ez nem megy, tehát ehhez kell majd állami segítség is.

Cserna Gábor polgármester:

A napirendi pontot lezárom. Aki a határozati javaslatot elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot – mellette nem szavazott senki, ellene szavazott 10 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szabó Zsolt, Tóth László), tartózkodott 5 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szilasi Sándor) – nem fogadta el, így a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 543/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Javaslat a Bánki Donát Gimnázium és Szakközépiskolában 2011/2012. tanévtől indítandó új gimnáziumi képzés engedélyezésére” című előterjesztés határozati javaslatát nem fogadta el.

15.
Javaslat a József Attila Könyvtár igazgatói pályázatának elbírálására és az új vezető megbízására


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 544/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése megbízza Katona Zsuzsannát 2011. január 1-jétől 2015. december 31-éig terjedő határozott időre a József Attila Könyvtár intézményvezetői teendőinek ellátásával. Havi járandósága: a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény (a továbbiakban: Kjt.) 1. számú mellékletében a megbízottra vonatkozó fizetési osztály és fizetési fokozat által garantált illetmény és a további szakképesítés, szakképzettség elismerésével összefüggő, a Kjt. 66.§-a alapján adandó illetménynövekedés, a garantált összegen felüli munkáltatói döntésen alapuló illetményrész, valamint vezetői pótlék a Kjt. 70. §-a alapján.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy a megbízással kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.


Felelős:
 - a határozat közléséért:


      
   
   a polgármester


   

 - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:


             
   a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője


            
   az oktatási és kulturális iroda vezetője


Határidő:    
 - a határozat közlésére: 2010. november 30.

        

            - a határozat végrehajtására: 2011. január 01.

Szünet.

Szünet után:

16.
Javaslat „Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata közoktatási intézményrendszere működésének MINŐSÉGIRÁNYÍTÁSI PROGRAMJA 2010-2014” módosítására


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 545/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése jóváhagyja „Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata közoktatási intézményrendszere működésének MINŐSÉGIRÁNYÍTÁSI PROGRAMJA 2010-2014” című dokumentum 3. számú „Középiskolai minőségcélok” című mellékletének kiegészítését az alábbiak szerint:

„7. Fejér Megyei Szakképzés-szervezési Társulás Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata fenntartásában működő intézményei fordítsanak kiemelt figyelmet a Fejér Megyei Szakképzés-szervezési Társulás Minőségirányítási Kézikönyvében meghatározottak szerinti működésre, kiemelt tekintettel a Kézikönyv 3. számú melléklete: Költségvetés Éves Tervezés szerinti adatszolgáltatásra. 

Sikerkritérium: összehangolt működés a Társuláson belül, a fejlesztési források hatékony felhasználása, csatlakozás az NSZFI egységes Minőségirányítási Keretrendszeréhez.”

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert a módosított program nevelési és oktatási intézmények részére történő eljuttatására. 

Felelős: -  a határozat végrehajtásáért:

   a polgármester

- a határozat végrehajtásában való közreműködéséért:

   az oktatási és kulturális iroda vezetője

Határidő: 2010. november 30.

17. Javaslat a Fejér Megyei Szakképzés-szervezési Társulás Társulási Tanácsába delegált személyek kijelölésére

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat apropója, hogy eddig is az előző ciklusban, amióta ezen a pályázaton sikeresen szerepeltünk, Dunaújváros 2 főt és Fejér megye Közgyűlése is 2 főt delegált a társulási tanácsba. Eddig is a humán alpolgármester, korábbi időszakban Tóth László képviselőtársam és jómagam voltunk a társulás tagjai. Ezt irányozza elő a javaslat, hogy Tóth alpolgármester úr és a humán alpolgármester úr képviselje a várost a döntések során.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 10 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott  szavazott 5 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 546/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Fejér Megyei Szakképzés-szervezési Társulásba 2010. november 19-étől Tóth László gazdasági ügyekért felelős alpolgármestert és Gombos István humán ügyekért felelős alpolgármestert delegálja, egyben felkéri a polgármester, hogy a döntésről tájékoztassa a Fejér Megyei Közgyűlés elnökét.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 276/2008. (VI. 05.) KH számú határozat 3. pontját a 2010. november 19-ei nappal hatályon kívül helyezi azzal, hogy a határozat többi pontja továbbra is hatályban marad.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 499/2008. (IX. 25.) KH számú határozat 1. pontját a 2010. november 19-ei nappal hatályon kívül helyezi azzal, hogy a határozat többi pontja továbbra is hatályban marad.

Felelős: 
a határozat közléséért:


a polgármester


a határozat közlésében való közreműködésért:


az oktatási és kulturális iroda vezetője

Határidő:
2010. november 19.

Cserna Gábor polgármester:

Kukorelli irodavezető úrnak adom meg a szót, aki ügyrendi hozzászólást kért.

Dr. Kukorelli Sándor a szervezési és jogi iroda vezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Elnézést kérek polgármester úr, gyorsabbnak kellett volna lennem. Azt szerettem volna kérni, hogy az alakuló ülésen is volt egy ilyen gond, hogy a szóbeli előterjesztésnél a jelölés elfogadásáról, illetve nyílt ülésen való döntésről előzetesen írásos dokumentáció nem készült, ezért arra szerettem volna kérni a polgármester urat, hogy kérdezze meg a jelölteket, hogy hozzájárulnak-e, feltételezem, hogy igen, de a közigazgatási hivatal jelzése alapján mondom én ezt, ha ezt a jegyzőkönyv tartalmazza, akkor semmilyen probléma nincs.

Cserna Gábor polgármester:

Nagyon megköszönjük, hogy ennyire precíz az irodavezető úr, egyébként teljesen igaza van felvetésében. A legjobb tudomásom szerint elfogadja a két alpolgármester úr, hogy nyílt ülésen tárgyalja a közgyűlés, de most már teljesen mindegy.

18.
Javaslat Adventi Randevú elnevezésű rendezvény többlettámogatására


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Gombos István alpolgármester:

Rendre figyelmeztetést kapok, hogy lehetőleg röviden. Ez egyébként az a napirend, amiről hosszasabban lehetne beszélni, hisz azt gondolom, hogy Dunaújváros életében megszokott történet az Adventi Randevú, ami egy kitűnő rendezvény a több nagyrendezvényünkkel együtt és abba a sajnálatos hibába, illetve helyzetbe kerültünk, hogy a jelenleg kialakult költségvetési helyzetben a korábbi 6 milliót semmiképpen nem tudtuk volna támogatni és komoly feszültséget, gondot okozott volna még annak a 3 milliónak a megítélése is, amit polgármester úrral igyekeztünk egyébként a helyén kezelni és egy levelet juttattunk el a város nagyvállalataihoz, 15-ei dátummal. Ezt csak azért tartom fontosnak, mert ebben a kérelemben gyakorlatilag valóban ennek a rendezvénynek a fontosságát elemeztük és ma 18-án már reggel kezünkben volt két nagy vállalatnak a közös levele, mert az ISD Dunaferr Zrt. vezérigazgatója és a Hankook Magyarország Kft ügyvezető írtak alá, engedjék meg, hogy felolvassam ezt a levelet. „Tisztelt Polgármester Úr! A karácsonyi ünnepek mindannyiunk számára fontosak. Nemcsak egyénileg, hanem nagyobb közösségek, így egy-egy vállalat, város, Dunaújváros életében is. Örömmel tájékoztatjuk, az ISD Dunaferr Zrt és a Hankook Magyarország Kft. vezetése elhatározta, hogy ebben az évben közösen, összesen 1 millió Ft-tal támogatja a dunaújvárosi Adventi vásár megrendezését fele-fele arányban. Bízunk abban, hogy ezen hozzájárulással ez a Dunaújvárosban oly kedves hagyomány fennmarad és az Adventi vásár sikeresen megrendezésre kerül.” A vezérigazgató és az ügyvezető aláírásával egyébként így a nagy nyilvánosság előtt köszönöm meg a két nagy vállalatnak. Más vállalatokhoz is elment a levél, onnan is várunk egyébként visszajelzést. A napirend kapcsán van egy „A”, „B”, „C” változat, én a „C” változatban arra tennék javaslatot, hogy a 3 millió Ft ezek után 1,2 millióra módosuljon és kérem a tisztelt közgyűlést, hogy akkor ezt támogassuk.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm alpolgármester úr közreműködését, amellyel szándékaink szerint a megszokott színvonalon biztosítható lesz az idén is a rendezvény.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Eredetileg 9 millió Ft szerepelt a benyújtott költségvetés tervezetben, lett 3 millió, és most 1,2 millióval tartunk 4,2-nél. Kérdésem a kft. vezetőjéhez az volna, hogy ez elegendő-e. Mert sose voltam annak a híve, hogy azt mondjuk, hogy adunk, és úgy adunk, hogy mégsem valósítható meg, amit szeretnénk. Na most az 1 millió a két cég, meg a papírgyár mondjuk 1,2, nézzük meg, hogy mire elengedő ez, vagy ha még kell adott esetben, mert tudom, hogy lehet spórolni így, úgy, amúgy támogatásokkal, de úgy álljunk innen fel a határozatot követően, hogy az Adventi rendezvény jó lesz. Nem lesz hiányos. Ne kezdjük úgy, hogy még kell majd 500 E Ft, még kell 1 millió, tehát tisztázzuk, mire elegendő, magyarul kérem a kft. vezetőjének véleményét is.

Dr. Bocsi Andrea a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nkft. ügyvezető igazgatója:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Dorkota Képviselő Úr!

Köszönöm szépen a hozzászólás lehetőségét, illetve hogy megnyilvánulhatok az Adventi Randevúval kapcsolatban itt az önök színe előtt, valóban nagyon hosszú egyeztetés előzi meg ezt a mai napot, illetve a mai közgyűlést, mondhatom azt, hogy nagyjából két hete egyezkedünk azon, hogyan tudnánk az Adventi Randevút, milyen költségvetésből megrendezni. Sajnos számunkra is egyértelmű és nyilvánvaló az, hogy a város jelenlegi gazdasági, illetve költségvetési pénzügyi helyzete nagyon nehéz év elé állít minket, illetve nagyon nehéz rendezvény elé állít minket, sajnos ez a költségvetés azt teszi lehetővé, hogy a rendezvényt megszervezzük, azonban le kellett már most mondani olyan programelemekről, amelyek a korábbi években megszokottak voltak, így például a gyermek játszóház. Sajnos a költségvetési helyzet miatt idén el kell, hogy maradjon. Illetve sokkal szűkösebbre kell majd vonnunk a programok színvonalát, illetve a programok minőségét. Ezzel együtt igyekezni fogunk, hogy úgy rendezzük meg ezt a rendezvényt, hogy nyugodt lelkiismerettel mondhassuk azt, hogy Dunaújváros idén is megkapta azt a karácsonyi program sorozatot, amelyhez már a tavalyi, illetve korábbi években szoktak. De az kétségtelen, hogy el kell, hogy mondjam, hogy olyan program elemek, amelyek tovább színesitenék a rendezvényt, azok ennél a költségvetésnél sajnos el kell, hogy maradjanak. Ezzel együtt viszont szeretném megköszönni azt a segítő szándékot, amit a város vezetésétől tapasztaltam, hogy az Adventi Randevú mégis megrendezésre kerülhessen.

Cserna Gábor polgármester:

Hozzászóló hiányában a napirendi pontot lezárom. Gombos úr módosítását teszem fel szavazásra. Megadom Dr. Deák Máriának a szót, aki ügyrendi hozzászólást kért.

Dr. Deák Mária az oktatási és kulturális iroda vezetője:

Ügyrendi:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Csak szeretném jelezni, hogy sem az „A” változatnál, sem a „C” változatnál nem került megjelölésre költséghely, mivel nem tudott egyik bizottság sem költséghelyet jelölni.

Cserna Gábor polgármester:

Arra azért nem ártana javaslatot tenni.

Tóth László alpolgármester:

Köszönöm a szót. Teljes mértékben egyetértek Dorkota képviselő úrral. Az elmúlt években olyan színvonalas rendezvények voltak, tényleg borzasztó a helyzet, mindenki azt mondja, hát nem azon a 800 E Ft-on fog múlni, hogy most 1,2 milliót adunk, 2 milliót adunk. Én kerek összeget mondanék, legyen 2 millió, amit az önkormányzat pluszban biztosít erre a rendezvényre, és kérném polgármester urat, hogy ezt tegye fel szavazásra.

Cserna Gábor polgármester:

Igen, először erről fogunk szavazni.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

1,2 millió Ft-ról a Dunaferr és a Papírgyár, megy a Hankook nyilatkozott írásban, tehát úgy kell szerepelnie, hogy volt 3 millió Ft, 1,2 millió Ft bevételt a cégek, előfordulhat, hogy még érkezik felajánlás, hiszen a felkérő levelek kimentek, és 800 E Ft-tal egészíti ki a város a költségvetéséből, tehát így jönne ki, ami most pluszban szerepel ide a 3 millióhoz. Így lesz 2 millió Ft támogatás növekmény a 3-ról, és a 800 E Ft-nak a forrását kellene megjelölni. Nem tudom min van. Mondok egy egyszerű példát, mert azt megtanultam az elmúlt 8 évben, igazgatási költség terhére. 

Cserna Gábor polgármester:

Ott biztos van, soha az életben nem jöttünk rá, az igazgatási költséghely részletes kibontását az életben nem kaptuk meg ettől a hivataltól. Ha tetszik irodavezető asszony, ha nem testszik, ez így van. Személyügyi irodavezető asszonynak mondtam. 

Pekarekné Tölgyesi Anikó a pénzügyi iroda csoportvezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az általános tartalékot előirányzati szinten meg lehet jelölni ehhez a feladathoz, de arra felhívnám a figyelmét a tisztelt képviselőtestületnek, hogy az önkormányzat jelenleg 900 milliós adósságállománnyal rendelkezik, ami azt jelenti, hogy nem folynak be a bevételeink, erről tájékoztattuk a tisztelt közgyűlést, az iparűzési adónál év végéig várhatóan 1,5 milliárdos lesz a kiesés, ennél fogva az, hogy pénzforgalmilag tudjuk-e teljesíteni majd az Adventi rendezvényhez, illetve egyéb más kiadásokhoz a pénzt, ez teljes mértékben kétséges.

Kismoni László képviselő:

Zavar van az erőben, én azt látom, hogy zavar van az erőben. Én ha jól hallottam humán alpolgármester úr szájából, a két nagy cég Dunaújvárosban fél, fél millió Ft-tal, tehát 1 millió Ft-tal segíti a rendezvény megrendezését, ami nagyon szép dolog én azt gondolom. Van már három, akkor az négy, és Gombos úr azt javasolta, hogy további 1,2 millió Ft kerüljön, én így értettem. Azért mondom, hogy zavart érzek az erőben, csak hogy tudjuk, hogy miről szavazunk, ezt valaki tegye már helyre. Tehát akkor van 3, meg 1, meg 1,2. Ez lenne akkor a Gombos úrnak a módosítója, ha én jól értettem.

Cserna Gábor polgármester:

Na látja képviselő úr, ön ezt most tökéletesen helyre tette.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A pénzforgalmi, illetve a döntések, most majd 42. napirendi pontnál – már néha belementünk előre – nem függnek össze. A közgyűlés döntött, hogy adunk a sportnak támogatást a DVCSH-n keresztül, az sem kapta meg. De mi döntöttünk abban a tudatban, hogy jó döntéseket hozunk. Na most az erőben valóban zavar van, mert én vagyok a tartalék. Én vagyok most a gyenge pont. Ugyanis a 10 fős Fidesz frakcióban mindenki valaki fontos ember, én meg nem voltam ott a frakció ülésen, most én vagyok a tartalék, mert ugye nyolc is sok. Pontosítok, 2 millió Ft-ra emelnénk. Tehát van 3, 2 az igazgatás terhére és plussz ami van 1 millió, meg még a többi cég, ha ad, akkor így nőhet a támogatás. Tehát az 1,2 milliót javasolta Tóth alpolgármester úr 2 millióra emelni. Így pontos a dolog. Most 6 milliónál tartunk. Volt 3, lesz 2, plussz 1 a vasmű és a Hankook. Azonkívül pedig nem titok, hogy a költségvetésünkben a lyuk az iparűzési adó elmaradása jelentkezik és az sem titok, hogy nem tudunk mást csinálni, a Jobbik egyik szakértőjével a vasúton vasárnap találkoztam késő este, minthogy hitelt veszünk fel, ha tetszik, ha nem, majd kidolgozzuk azokat, amiket már elkezdtünk, tehát az iskolák, elkezdtük a civilház, elkezdjük átalakítani a hivatalt és a banknak bemutatjuk, hogy gyerekek, ezt egy öt év alatt a spórolással vissza tudjuk adni. A növekményt, legyünk őszinték, nem az 5 milliárd működési hitelt, hanem adott esetben ezt a plussz kettőt, amit fel kell vennünk, mert egyébként nem tudunk bért fizetni, nem tudunk szemetet elvitetni, nem tudjuk a kórháznak odaadni azt a pénzt, ami kell, mert egyébként felszámolják. Hát hadd ne soroljam, nem jótékonyságból akarunk hitelt felvenni, hanem mert muszáj. Aztán mellérendeljük, hogyan tudjuk visszaadni, mind a bank, mind mi megnyugszunk, mert muszáj meghozni azokat az összevonásokat, ami garancia, hogy a város nem kerül csődbe. Azt a 2 milliót most nyugodtan megszavazhatjuk, mert ha jól tárgyal a város a bankkal, akkor egy 10 napon belül elméletileg megkapjuk azt a pénzt, amiből ezeket tudjuk finanszírozni.

Gombos István alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kismoni képviselőtársamnak mondom, jól értette, tehát eredetileg 3 millió Ft áll rendelkezésre, amelyhez a két nagy vállalat 1 millióval járult hozzá, az én javaslatom valóban 1,2 millió Ft, amihez egyébként még várható bevétel más cégektől, ahogy Dorkota képviselőtársam is említette, és még egy bevételi forrásról nem szabad megfeledkezni, ez a faházak bérleti díjának összesen 1.480 E Ft. Ezzel a 2 milliós javaslattal én azt gondolom, hogy reményeink szerint sikerül egy olyan karácsonyi rendezvényt tartani, amelyre szívesen emlékszünk majd vissza mindannyian, a városlakók is. 

Pintér Tamás képviselő:

Köszönöm a szót polgármester úr. Szeretném kérdezni Dorkota képviselőtársamtól, hogy mi van, ha nem tárgyal jól a bankkal a tisztelt önkormányzat, akkor most mi hozunk egy döntést, és nem lesz rá pénz. Akkor most megint csak – itt sugdossák a hátam mögött, hogy virtuálisan van ez a pénz csak, igazából nincsen egy fillére sem a városnak, tehát nagy adóssággal küzdünk, én úgy gondolom, hogy mégis csak figyelembe kellene vennünk majd a 42. napirendi pontnál lévő tervet, amit elénk adtak, egy nagyon jó tanulmányt, amiben arról volt szó, hogy az eddigi hiányt is annak köszönheti a várost, hogy voltak olyan költekezések, amik nem éppen voltak odavalóak az elmúlt években és ez is része volt annak a nagy hiánynak, ami most van. Azt gondolom, ha nem tárgyal jól a bankkal a város, akkor nem kapjuk meg, és egy döntést most felelőtlenül hozunk akkor meg.

Cserna Gábor polgármester:

Igen, természetesen, amennyiben a város nem tárgyal jól a bankkal, annak akkor ez a következménye, de ugye ez egyfajta prejudikálás képviselő úr, reményeink a bankkal tárgyaló szakemberek, politikusok, közéleti szereplők abba az irányba viszik a tárgyalásokat, egyébként ez a banknak is az érdeke. Volt egy előzetes egyeztetés az önkormányzati üzletág vezetőivel, teljes egészében nyitottak azon átszervezési javaslatok koncepciója iránt, amelyet megemlítettünk részükre, úgyhogy én bízom a sikeres tárgyalások lefolytatásában.

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Ez egy nagyon furcsa napirend, azt kell mondanom, hogy egyetértek Jobbik-os képviselőtársammal abban a tekintetben, hogy ez a pénz valójában csak virtuálisan van meg és szinte vadászatot kell folytatni, költséghelyet is, és az én  véleményem az, hogy ne hozzunk csak azért egy döntést, hogy meghozzuk és utána hagyjuk cserben úgymond az irodát azzal, hogy nem tudjuk a számukra valóban pénzben eljuttatni. Kérdezném aljegyző asszonyt, hogy megoldható-e egy olyan változtatás a határozati javaslatban, hogy 1,2 millió, vagy 2 millió Ft-ot ad abban az esetben, amennyiben az önkormányzat likviditási helyzete javul. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A Jobbik-os és LMP-s képviselőkkel egyetértek, itt már minden virtuális. Ugyanis 1,5 milliárdos nem befolyt pénzünkre fogadtuk el februárban a költségvetést, és amit a költségvetésben kiadási oldalon szerepeltettünk, annak nincsen forrása. Tehát ez a 2 millió mellérendelt virtuális olyan nagyon nem zavarja a rendszert. A másik, ha nem kapunk a banktól pénzt, akkor csőd van képviselő urak. Ilyen egyszerű. Ha nincs pénz, nem tudunk bért fizetni, kikapcsolják, már ki is kapcsolták többször ha jól tudom a faxot, a villanyt. Alpolgármester koromban ha faxolni akartam, nevettek rajtam, hogy nem volt fax, kikapcsolták, mert nem fizetett a város. Tehát ez van. Na most már nem az a kérdés, hogy 2 milliót tudunk-e szerezni, hanem ott szerepel, hogy 1,8 milliárd forintot kell a banktól minimum szerezni, hogy ezt az évet kihúzzuk. Az a következő kérdés, hogy így együtt 15-en más-más felelősséggel tudunk-e olyan előterjesztéseket készíteni a jövőt, hosszútávot illetően, hogy vissza is tudjuk adni a banknak azt a pénzt, amit felveszünk. A bank ad pénzt. A banknak ugyanis a pénz kihelyezésért egy célja van, hogy kamatot kapjon, és majd visszakapja a tőkét. Ezért van a bank. Ha nem adna a bank pénzt, nem lenne kamat, akkor megkérdeznék tőlük, hogy minek vagytok, bank. A céljainkat, feladatainkat el kell látnunk. Működtetni kell az iskolákat, a kórházat, és szociális otthont, és működtetni kell idézőjelbe teszem, működtetnie kell a városnak egy Adventi rendezvényt is, hiszen ez egy minimális elvárás egy megyei jogú várostól és én szégyellem magam mások helyett is, hogy adott esetben 2 millió Ft-on vitatkozunk. Tudom, hogy nagy pénz, félreértés ne essék, de 9-ből indultunk ki tavaly. Tehát egy megyei jogú város ezt a rendezvényt megérdemli. Mint ahogy megérdemli az augusztus 20-at, meg a Parázs Varázst is. Vannak dolgok, amiből nem kellene visszalépnünk. Na most szakértő anyagok elkészültek, azt tartalmazzák, amit valamennyiben tudtunk, hogy az elmúlt években mire költöttük a pénzt, mi több az is benne van ám, hogy milyen vagyontárgyaink vannak, milyen bevételekre számíthatunk, ezt is tudja a bank, hiszen a bank finanszíroz minket, talán jobban ismeri a pénzügyi helyzetünket, mint némelyik képviselő, hiszen ő azért ad pénzt, mert mindent megnéz, megvizsgál. Valóban egy órás tárgyalást folytattunk a bank vezetőivel, ők jónak tartják, bármily furcsa Dunaújváros helyzetét, tehát maga a lehetőségeink adottak, elvárják azt, hogy a jövőt tisztázzuk és ismertessük velük. A civil intézmények összevonása az már pozitív lépés a bank felé. Ugyanígy a hivatal december 16-án tervezett szűkítése második pozitív üzenet a bank felé. Januárban a benyújtása az intézményeink összevonásának, harmadik pozitív üzenet a bank felé, hogy odaadja a pénzt, amivel működőképesek leszünk. Aztán ez az idei év, meg a jövő év tervezete. De Dunaújváros lesz 2012-ben, 2013-ban, 2014-ben is, aztán egyszer talán a Jobbik többséget kap ebben a városban, 40-50 év múlva, akkor is még kellene, hogy legyen város, hiszen a 100. évfordulót meg kellene ünnepelni, ugye most vagyunk hatvanegynéhány évesek, talán 40 év múlva a Jobbikosok ünnepelnek, tehát fenn kell tartanunk Dunaújvárost.

Cserna Gábor polgármester:

Isten mentse kicsiny hazánkat, hogy a Jobbikosok többségben legyenek, de ez csak egy szubjektív megjegyzés volt.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Én nem értek egyet sem a Jobbikos, sem az LMP-s képviselő úrral, elsősorban azért, mert ezt a döntést azért kell meghozni, mert különben nem lesz megszervezve a rendezvény. Tehát itt hogyha még egy-két hétig húzzuk a döntést, akkor nincs miről dönteni. A másik az, hogy véleményem szerint, és ez a szakértő anyagból is világosan látszik, hogy a bank nyitott arra, hogy pénzt bocsásson a rendelkezésünkre. Az is biztos, hogy ennek szigorú feltételei lesznek. Egyébként nincs is más választása a banknak, hiszen van egy 5 milliárdos működési hitelünk, majd egyszer azt is vissza kell fizetni, tehát ha nem működik a város és mindent megvonunk, akkor az is kétséges, hogy azt vissza tudjuk fizetni. Azt gondolom, hogy ez a helyes pálya. Valóban egy olyan pénzről döntünk, ami nincsen, de gyakorlatilag ma még lesz itt egy-pár ilyen döntés, ami pénzvonatkozású. Ha a bank nem ad, akkor szerintem a villanyt az utolsó lekapcsolhatja, mert gyakorlatilag nincs miről döntenünk. Tehát én azt gondolom, a bank adni fog pénzt, a feltételeire nyilván kíváncsiak vagyunk, hogy milyen feltételekkel, ezt majd az adott időben megvitatjuk, de ha akarjuk, hogy ez a rendezvény megvalósuljon, akkor erről ma kell dönteni. Egyéb iránt nem akarok ünneprontó lenni, de szeretném javasolni humán alpolgármester úrnak mindamellett egyébként, hogy tényleg nagyon jó rendezvényei vannak a városban, hogy a jövő évben vizsgálják felül, hogy ezeket milyen keretek között és milyen formában lehet megtartani, mert azt gondolom, hogy az is egy üzenet lesz a bank felé, ha például ezen a területen is megpróbálunk húzni, hiszen ma ezeket a rendezvényeket a város hitelből finanszírozza, mindamellett, hogy egyébként jók és szükség van rá.

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Szabó Zsolt képviselő úr kérdésére szeretnék válaszolni, gyakorlatilag a határozati javaslat „C” változatáról beszéltünk végig, amelyhez két módosító indítvány érkezett. Az egyik Dr. Dorkota képviselő úr, illetve itt többek által körvonalazott indítvány volt, amely szerint az igazgatási költségkeret terhére kell 2 millió Ft-tal megemelni az eredetileg 3 milliós céltámogatást, a másik pedig az ön indítványa volt, mely szerint egészüljön ki azzal, hogy ha a likviditási helyzet javul. A szavazási rend ilyen esetekben az, hogy először a módosító indítványokról kell szavazni, s azt követően az egész határozati javaslatról, tehát nincs akadálya annak, hogy az ön módosító indítványáról is szavaztasson polgármester úr.

Pintér Tamás képviselő:

Mennék visszafelé, először is megértem, hogy Isten segítségét kéri, hogy ne, de hát ez elkerülhetetlen, majd meg fog történni előbb-utóbb, viszont azzal kapcsolatban, ami felvetések voltak itt a képviselőtársaktól, hogy mégis felelősen döntünk, természetesen minekünk is, a Jobbiknak is az a célja, hogy a városban legyen egy olyan rendezvény, ahol mindenki jól érzi magát, én úgy gondolom, mielőtt ilyen szórakoztató célú rendezvényeket tartunk, az oktatási intézmények, az egészségügyi intézményeknek a problémái a legfontosabbak és tudom, hogy ez egy kis összeg ahhoz képest, amekkora probléma van, de mindenesetben egy nagyon felelős döntést kell hoznunk, akármilyen kis pénzről is van szó. Ezért javaslom azt, hogy fontoljuk meg ezeket, de természetesen ha mi nem tudunk, kimaradunk azokból az egyeztető tárgyalásokból, amiket a többségi frakció folytat a bankokkal, és mi nem tudunk azokról a számokról, azért is szólunk mi itt utólag olyan problémákról, amikről nem kaptuk meg a tájékoztatást. Természetesen támogatjuk mi is ezt a rendezvényt, és azt, hogy tartsa meg a város, viszont nézzük át ezeket, hogy milyen pénzünk van, nem ezzel kapcsolatban, de majd a jövőben mindennel.

Cserna Gábor polgármester:

Tetszik tudni képviselő úr, a többpártiságnak, a többpárti parlamentalizmusnak, a többpárti önkormányzatnak pont az a lényege, hogy valaki kimarad valamiből, valaki benn van valamiben. Mi ezért itt Dunaújvárosban 20 évig dolgoztunk, itt a többségi frakcióban ülő képviselőtársaim többségével. 20 évig mondtuk a véleményünket úgy, hogy sokszor tudtuk, hogy csak a jegyzőkönyvnek fogjuk mondani a véleményt, de mégis megtettük, hol kevesebben voltunk, hol többen, ketten, négyen, öten, vagy nagyobb frakcióval, majd eljött az az idő, amikor Pintér Attila szerint irányította a Fidesz ezt a várost, miközben aláírási joga sem volt az alpolgármestereknek, de higgye el, hogy mi felelősséggel hozzuk és igyekszünk felelősséggel meglépni ezeket a döntéseket. Egyébként Pintér Attila képviselő úr mondta a leggyakorlatiasabban a lényeget, ha most erről nem döntünk, akkor nem lesz rendezvény, tehát gyakorlatilag azért kell ezt a döntést a mai napon mindenféleképpen meghozni. 

Kiss András képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kifejezetten és szigorúan lelkiismereti okokból szólok hozzá. Ezt a napirendet először az oktatási bizottság tárgyalta, komoly vita volt, és e vita során az oktatási bizottság úgy foglalt állást, hogy ezt a 2-3 millió Ft-ot nem tanácsolja megadni. Ugyanakkor kérte a bizottság, hogy az ügyvezető asszony szíveskedjék elkészíteni a munkatársaival egy olyan programot, amit a 3 millióból és a bevételekből meg lehet tenni. Ezt az előterjesztést, ezt az anyagot én nem láttam a mai napig sem, pedig kértük, jegyzőkönyv van róla. A továbbiakban azért is lelkiismereti ügy, mert példának okáért az oktatási bizottság saját pénzkeretéből minden lehetséges, még a nem kívánatos megtakarításokra is olyan állásfoglalást hoztunk, hogy az idén ne kerüljön kiosztásra a pénzhiányra való tekintettel. Tisztelt Képviselőtársaim! Az önmérsékletre mindenki kell, hogy gondoljon és mindenki illik, hogy kötelezően vegye magára. Biztos vagyok benne, hogy egy ilyen rendezvényre szükség van, és abban is biztos vagyok, hogy ez előkészítési időt igényel. Viszont abban is biztos vagyok, hogy az előkészítés nem úgy kell, hogy induljon, hogy előre megkötött szerződéseket, mint ez a bizottsági ülésen el is hangzott. Azt gondolom, hogy azok a kiegészítő felajánlások, amelyek itt elhangoztak, pozitívan hatnak az esemény tartalmára. De azt gondolom, amikor az ügyvezető asszony indokolja, hogy mik maradnak el, talán nem a legérzékenyebb területet kellene kiemelni, és ami a legkevesebbe kerül, mondjuk a játszóház, ami a gyerekeket érinti. Úgy gondolom, hogy ez is lelkiismereti ügy. És félreértés ne essék, senkire nem mutogatok, de azt minden bizottságnak, minden önkormányzati befolyású, tulajdonú, résztulajdonú vállalatnak és vezetőjének tudomásul kell venni, hogy a nincsből nem lehet adni, takarékoskodni a vanból lehet. De azt előbb meg kell teremteni. Tudomásul veszem azt, hogy a segítőszándékok egy jó megoldás fele visznek és remélem, hogy a tartalom egy szikra csorbát nem szenved, és egész biztos vagyok abban, hogy az ügyvezető asszony és munkatársai azokat a rovatokat húzzák ki a költségvetésből markánsan, amelyek indokolatlanul magasak voltak, vagy talán még ott is vannak. Valamint azt gondolom, hogy azért, mert három évvel ezelőtt, négy évvel ezelőtt, két évvel ezelőtt valamely szervezet, aki a szolgáltatás biztosításában részt vett, nem emelte árait, számunkra nem feltétlen azt jelentik, hogy ők most nagyvonalúak, hanem eddig is jól megszámították azt, amit kérnek. Lehet, hogy szabad ezt a dolgot így is megközelíteni. Köszönöm, hogy meghallgattak.

Izsák Máté képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kiss András képviselőtársam már egy gondolattal megelőzött engem, én is a gyermek játszóház ügyét szeretném, hogy lehetőség szerint, hogyha kapott plussz forrást a rendezvény, akkor mindenképpen legyen megtartva a gyermek játszóház, ugyanis úgy gondolom, hogy a legfontosabb karácsony és az adventi, azt megelőző időszak, ami várakozást jelent, az a gyermekeink számára legfontosabb, mondom ezt úgy, mint magam is apaként és van egy 2 éves kislányom, tehát úgy gondolom, hogy ez mindenképpen kerüljön bele.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Itt a nyelvtani fogalmakkal vannak gondok. Mi nem a kft-nek adjuk ezt a pénzt, hanem a dunaújvárosiaknak. Ugyanis a kft. lebonyolítja és felkérjük egyidejűleg a humán alpolgármestert, ahogy illik, hogy a tartalomról egyeztessen. Tehát ha valakinek azt mondják, hogy egyébként 3 milliót ad, és ő leírja, hogy miért 9, és a 9-ből vonunk el, vagy a 3-hoz adunk, tele van a pohár, félig van a pohár, tehát ez mindig nézőpont kérdése, ha most 2 milliót pluszba adunk, meg 1 milliót szereztünk úgymond a cégeinktől, akkor leül a humán alpolgármester úr a kft. vezetőjével, és megbeszélik, hogy ebből mire futja pluszban az eredeti 3-hoz, vagy a tervezett 9-hez képest. Na most én azt tudom újfent mondani, hogy egy 50 ezres megyei jogú város a belvárosában egy ilyen rendezvényt tart, ahol a buszok elmennek, ahol a vidékiek leszállnak és megnézik, hogy mi zajlik itt, az pozitív üzenettel bír. Mi több, ha még azt is megvizsgáljuk, hogy itt költik el a pénzüket, abba sem vagyok biztos, hogy nem járunk jól. Áfa, adó, fogyasztás. Tehát mindenképpen majd ha elkezdünk végre gazdálkodni, mert rákényszerített az élet, akkor ezeket is vizsgáljuk meg és egy-egy rendezvényünk jó, mint a Parázs Varázs, vagy ez, azt nem megszüntetni kellene, hanem fejleszteni. És nem ártana tanulni a környező településektől, ha elindítanak egy tökfesztivált, és többet beszélnek a tökfesztiválról, mint Dunaújvárosról, mert úgymond jó a kommunikációja. Tehát én ezért szóltam a rendezvény mellett, mert ha a 9-ből indultunk tavaly és most 5-be kerül nekünk, mert 1-et mások adnak, akkor az egy jelentős csökkentés és ha mégis ugyanezt a színvonalat tudjuk tartani, akkor nincs gond. A pénzre visszatérve: hát csak nem fizette ki Rácalmás az iparűzési adót a Hankook föld után, nem? Az 280 millió. Tehát lehetne itt végtelenül sorolni, hogy miért kerültünk ilyen helyzetbe. Sok ilyen apró 280 milliónál nem az volna a kérdés, hogy tudunk-e 2 milliót adni, de ha jól tudom ebben is a polgármester úr eljárt, arra majd visszatérünk a 42. napirendi pontnál.

Dr. Bocsi Andrea a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nkft. ügyvezető igazgatója:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Elnézésüket kérem, hogy újra rabolom az idejüket, de személyesen szólíttattam meg, ezért úgy gondolom, ezekre a felvetésekre nekem személyesen kell reagálnom. Sajnálom, hogy Kiss András képviselő úrhoz a válaszunk nem jutott el, holott azt az oktatási irodán november 11-én 12 órakor átvették, itt van nálam a levél, amit elküldtünk. Igaz, hogy maximálisan nem tudtunk az oktatási, kulturális, többi bizottság kérésének megfelelni, tehát 3 millió Ft-os maximális költségvetést nem tudtunk letenni az asztalra, ebben a levélben kimutattuk, hogy a rendezvénynek csak a fix költségei több, mint 3 millió Ft. Azért szeretném itt megjegyezni, hogy nem kellett volna ilyen levelezésbe bonyolódnunk, ha megtiszteltek volna azzal, hogy az oktatási, kulturális bizottságnak az ülésére mondjuk egy meghívót kaptam volna, és akkor elmondhattam volna azokat az érveket, amelyeket itt ebbe a levélbe belefoglaltunk, de sajnos erre nem volt lehetőségem. Visszatérve a gyermek játszóházra, nekünk is elég nagy szomorúságot okoz, hogy valószínű ez lesz még az a rendezvény-rész, aminek el kell maradnia, de ez kimondottan nem miattunk van, hanem azért, mert a Dózsa Mozicentrumban jelenleg 13-14 fok van és nem lehet gyermek játszóházat tartani ilyen hőmérséklet mellett, mert maguk a szülők azok, akik felháborodva reklamálnak, hogy nincs fűtés, és a gyerekek megfáznak a Dózsa moziban. Annyit szeretnék mondani, hogy ebben a költségvetésben igyekszünk finanszírozni a gyermek játszóház megtartását abban az esetben, ha a Dózsa moziban megfelelő hőmérséklet lesz, mert én személyesen sajnos nem tudom vállalni azt, hogy ezeknek a gyerekeknek, akik ott megbetegednek, a gyógyítását és egyebeket a kft. vállalja.

Cserna Gábor polgármester:

Ne haragudjon irodavezető asszony, majd el tetszik mesélni külön a képviselő úrnak, hogy az irodája miért nem juttatta el a választ. Nem adok szót, ne haragudjon, egyébként már másodszor zárjuk le a napirendi pontot.

Volt egy módosító javaslat, több is, de a módosító javaslatok között a „C” változat 1. pontjához egyrészt a forráshely megjelöléseként az igazgatási költséghely, összegként pedig 2 millió Ft. Összesen 3+2, az öt.

A „C” változat 1. pontjának módosítását teszem fel szavazásra.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Tóth László és Dr. Dorkota Lajos módosítását, mely szerint a „C” változat 1. pontja a következő legyen: 1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Non-profit Kft részére a 179/2010. (IV.15.) KH számú határozattal odaítélt 3.000 E Ft támogatás kiegészítéseként további 2.000 E Ft céltámogatást nyújt az Adventi Randevú elnevezésű rendezvény megszervezésére. A támogatást a 2010. évi költségvetés igazgatási költségkeret terhére kell biztosítani. – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Szabó képviselő úr módosításáról szavazunk, megkérem aljegyző asszonyt, hogy ismertesse.

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Abban az esetben, ha a likviditási helyzet javul. 

Cserna Gábor polgármester:

Tehát ez a kiegészítés kerüljön bele a mondat folytatásaként. Aki támogatja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Szabó Zsolt képviselő módosító indítványát, mely szerint a határozati javaslat „C” változatának 1. pontja egészüljön ki azzal, hogy „abban az esetben, ha a likviditási helyzet javul.” – mellette szavazott 1 fő (Szabó Zsolt), ellene szavazott 9 fő (Cserna Gábor, Dr. Dorkota Lajos, Gombos István, Izsák Máté, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Tóth László), tartózkodott 5 fő (Gál Roland, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szilasi Sándor), nem szavazott 1 fő (Cserni Béla) – nem fogadta el.

Cserna Gábor polgármester:

A módosított „C” változatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat módosított „C” változatát – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és  a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 547/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Non-profit Kft részére a 179/2010. (IV.15.) KH számú határozattal odaítélt 3.000 E Ft támogatás kiegészítéseként további 2.000 E Ft céltámogatást nyújt az Adventi Randevú elnevezésű rendezvény megszervezésére. A támogatást a 2010. évi költségvetés igazgatási költségkeret terhére kell biztosítani.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az 1.) pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása során vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére.

Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítéséért:

                 a polgármester

               - a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:

                 az oktatási és kulturális iroda vezetője

               - a költségvetés módosításáért:

                  a jegyző

               - a költségvetés módosításában való közreműködésért:


       a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                 a pénzügyi bizottság elnöke

                 az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

               - a költségvetés módosításának előkészítésében való    közreműködésért:

                 a pénzügyi iroda vezetője

                 a szervezési és jogi iroda vezetője             



Határidő:  a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy az 1.) pont alapján kössön megbízási szerződést a kérelmezővel. 

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester

               - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                 az oktatási és kulturális iroda vezetője

  

Határidő:    2010. november 30.

19.
Javaslat a Dunaferr SE részére nyújtott 50 M Ft-os visszatérítendő támogatás rendezésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 548/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1./ Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul, hogy a Dunaferr SE részére nyújtott kölcsön visszafizetési határideje 2011. április 30-ra módosuljon, és utasítja a polgármestert a határozat közlésére, és a módosított szerződés aláírására.

2./  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a Dunaferr Sportegyesület ügyvezető igazgatóját, hogy 2010. december 31-ei fordulónappal készítse el a Dunaferr Sportegyesület és a Kézilabda Kft. vagyonleltárát és azt 2011. január 15-ig juttassa el az Ifjúsági és Sportirodára.

Felelős: 
- a határozat közléséért:

      

  a polgármester 

- a határozat közlésében történő közreműködésért:

           
  az ifjúsági és sportiroda vezetője

                - a határozat végrehajtásában történő közreműködésért:

az ifjúsági és sportiroda vezetője

a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 30.

20.
Javaslat a hulladékkezelési közszolgáltatási szerződés módosítására, kiegészítésére


Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 549/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja az 1. számú mellékletben csatolt Dunanett Kft.-vel kötendő 03/34. hrsz.-ú ingatlan üzemeltetésére vonatkozó hulladékkezelési közszolgáltatási szerződés kiegészítését, melynek aláírására felhatalmazza a polgármestert.
Felelős:  -   a határozat végrehajtásáért:


          a polgármester

-   a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

 az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője

 a szervezési és jogi iroda vezetője

-   a határozat végrehajtásának ellenőrzéséért:

    az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Határidő:  2010. november 30.

21.
Javaslat tagok delegálására a Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába


Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Javasolom, hogy a társulás tanácsába Tóth László alpolgármester urat és Szabó Zsolt képviselő urat delegáljuk.

Kérdezem alpolgármester urat, és Szabó Zsolt urat hogy elfogadja-e?

Tóth László alpolgármester:

Igen.

Szabó Zsolt képviselő:

Igen.

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 3 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 550/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése Tóth László 2400 Dunaújváros, Jókai u. 76. szám alatti lakos és Szabó Zsolt 2422 Mezőfalva, Káposztás u. 10. szám alatti lakos önkormányzati képviselőket delegálja a Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsba, ezzel egyidejűleg a Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése 539/2009. (XI. 12.) KH számú határozatával korábban tagként delegált Almási Zsoltot visszahívja, és Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése 539/2009. (XI. 12.) KH számú, valamint 416/2007. (X.02.) KH. számú határozatát hatályon kívül helyezi.
2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy az elfogadott határozatot küldje meg a Társulás Projektirodájának Polgárdiba.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:


   a polgármester

- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

   az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője,

Határidő:
2010. november 30.

22.
Javaslat Dunaújváros rendezési terv módosítás elindításának elhatározására (Petőfi Sándor utca – Hétvezér utca – Vízi Molnárok utca – Árpád utca által határolt terület)


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Először a határozati javaslat „B” változatát teszem fel szavazásra, mivel ezt a változatot támogatta az előterjesztést véleményező bizottság. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 2 fő (Kismoni László, Selyem József) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 551/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése nem támogatja azt a célt, hogy a 2293/1 hrsz-ú ingatlant tartalmazó telektömb belső része úttal feltárható legyen.

Felelős:  a határozat közléséért:




A polgármester

               a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




Az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője

Határidő:
2010. november 30.

23.
Javaslat Dunaújváros rendezési terv módosítás elindításának elhatározására (62-es sz. út - Dunaújváros-Rácalmás közigazgatási határ - 068/2 hrsz.-ú ingatlan - 061/3 hrsz.-ú ingatlan által határolt terület)

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 552/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése támogatja azt a célt, hogy a 62-es sz. út - Dunaújváros-Rácalmás közigazgatási határ - 068/2 hrsz.-ú ingatlan - 061/3 hrsz.-ú ingatlan által határolt területen a közlekedési és közműelhelyezési (K) területfelhasználás módosuljon úgy, hogy ott ipari, gazdasági tevékenység is megvalósítható legyen.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy Dunaújváros helyi építési szabályzata és szabályozási terve az 1. pontban foglaltak szerinti módosítása iránt intézkedjen és az elkészült tervezetet az 1997. évi LXXVIII. törvény 9. §-ban előírtak szerint terjessze a közgyűlés elé.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:





a polgármester



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:





a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke





az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke


a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke





az oktatási, kulturális, ifjúsági és sport bizottság elnöke



- a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért:





az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője





a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője





az oktatási és kulturális iroda vezetője





a szervezési és jogi iroda vezetője





a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:
- a tervezés elindítására: 2010. december 31.



- az előterjesztésre: az 1997. évi LXXVIII. törvény szerinti 



  
  egyeztetés véleményezési eljárást követő közgyűlés

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy a 19/2003. (V. 16.) önkormányzati rendelet 1. pont szerinti módosítása költségeinek fedezetére településrendezési szerződést kössön - az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően - a költségviselő beruházóval és a tervezővel.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:





a jegyző



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                                          az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

- a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért:





az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője





a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:
2010. december 31.

24.
Javaslat a Délivárosi út – papírgyári vasút – Papírgyári út által határolt terület rendezési terv módosítás koncepciójának elfogadására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 553/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja és továbbtervezésre alkalmasnak találja a Főber Zrt. által készített Délivárosi út – papírgyári vasút – Papírgyári út által határolt terület rendezési terv módosítás tervezetét (a határozat melléklete)

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy intézkedjen Dunaújváros településszerkezeti terve, továbbá építési szabályzata és szabályozási terve az 1. pontban szereplő tervezetnek megfelelő módosításának előkészítéséről és azt az 1997. évi LXXVIII. törvény 9.§-ban előírtak szerint terjessze a közgyűlés elé.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:



a polgármester



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke



az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

                     az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke



a városüzemeltetési és környezetvédelmi bizottság elnöke

                     - a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért:



az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője



a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője



az oktatási és kulturális iroda vezetője



a szervezési és jogi iroda vezetője



a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:
az előterjesztésre: az 1997. évi LXXVIII. törvény szerinti

egyeztetés véleményezési eljárást követő közgyűlés

25.
Javaslat Szalkszentmárton rendezési terv módosításának előzetes véleményezésére

Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 554/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Szalkszentmárton településszerkezeti tervének módosítását támogatja és az egyeztetési folyamatban részt kíván venni. 

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert az 1.) pont alatti határozat közlésére Szalkszentmárton Város polgármesterével. 

Felelős:

 - a határozat végrehajtásáért:

  a polgármester

- a határozat végrehajtásában való közreműködéséért:

  az építésügyi és környezetvédelmi irodavezető

Határidő: 2010. november 30.

Cserna Gábor polgármester:

A 26. és 27. napirendi pont esetében javaslatot teszek, hogy a tisztelt közgyűlés egybe tárgyalja a két összefüggő, csak időbeli ütemezésben való eltérést tartalmazó napirendi pontokat. 

26.
Javaslat a Dunaújváros közigazgatási területén végzett téli hóeltakarítási- és síkosságmentesítési munkák kifizetésére, a 2009. november 15. – 2010. március 15. közötti időszakra

Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

27.
Javaslat a Dunaújváros közigazgatási területén végzett 2010. évi téli hó- és síkosságmentesítési munkák fedezetére

Előadó:
a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egy kérdésem lenne ezzel a két ponttal kapcsolatban, tényleg összefügg, meg szeretném kérdezni, hogy nem lehetne-e valamilyen havi elszámolással rendezni ezeket a számlákat, meg kellene határozni, amit majd elkülönít a hivatal, viszont nem lehetne-e valamilyen havi bontásban ezeket a munkálatokat kifizetni, hiszen akkor derülne ki, hogy milyen időjárás volt egy-egy hónapban és milyen pénzfedezet volt erre szükséges.

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az én hozzászólásom elsősorban az első részéhez kapcsolódik. Ugye az elvégzett munkát ki kell fizetni és a megkötött megállapodásokat be kell tartani, ebben az önkormányzat járjon példamutatóan. De azért azt hiszem, ha megkérdezünk egy-két dunaújvárosi lakost, olyan embert, aki többet jár Dunaújvárosban, úgy gondolná, hogy nem volt teljes mértékig megfelelő a hóeltakarítási munka, helyenként a minősége hagyott maga után kivetni valót. Ezért én szeretném kérni a tisztelt polgármester urat és a városháza azon dolgozóit, akik döntési jogkörrel rendelkeznek, hogy a későbbiekben a teljesítési igazolásokkal szigorúbban vegyék és komolyabb minőségi követelményeket támasszanak a munka átvételekor.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Mivel együtt tárgyaljuk a két napirendet, remélem lesz olyan javaslat, hogy azért valamennyi pénzt utalunk a Dunanett kft-nek, ugyanis ezt a munkát elvégezte. Abban persze igaza van Szabó úrnak, ha ezt nem jól tette, vagy nem megfelelő színvonalon, akkor ezt számon kell kérni tőle. A Dunanett Kft-vel a DVG áll szerződésben, egyébként havi elszámolásra visszatérve, nyilván lehetne havonta fizetni, csak fizetni kellene. A DVG az idei évben ezt a szolgáltatást nem fizette ki a Dunanett Kft-nek. A munka elvégződött, az igazolás megtörtént és azért nem tudnám támogatni így az első határozati javaslatot, mert szeptemberben született egy háromoldalú megállapodás, a DVG, a Dunanett és az önkormányzat között, egy engedményezési megállapodás, mely szerint az önkormányzat fizetett volna a Dunanett Kft-nek, ebből a megállapodásból az utolsó pillanatban a DVG Zrt. visszalépett, így úgy került átutalásra egy 70-80 milliós nagyságrendű összeg a DVG-nek, amiből ismét nem került egy kanyi fillér sem kifizetésre. Tehát úgy gondolom, hogy ez nem jó eljárás. Ha valakit megbízunk, akkor próbáljuk meg a fizetési kötelezettségeinket is teljesíteni. Ha egyben nem tudjuk, akkor legalább részletben. Nyilván a cég valamilyen úton-módon ezeket ki tudja gazdálkodni, de az, hogy egyáltalán ne kapjon pénzt, azt gondolom elfogadhatatlan.

Cserni Béla képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Hát én örülök, hogy mindenki a határozati javaslat tartalmával vitatkozni képes, vagy tud, azonban én egy picit értetlenül állok az események mellett, hiszen én végig ültem a városüzemeltetési bizottságnak az ülését, illetve a gazdasági bizottságnak az ülését is, és én biztos vagyok abban, hogy nem ez a határozati javaslat szerepelt a bizottsági döntésünkben. Ez a határozati javaslat úgy hangzott, ami az első napirendet illeti, hogy 101 milliós összeggel megemeljük a 2011. éves költségvetés terhére fogjuk ezt az összeget majd kifizetni. Ezzel ellentétben a kiosztott anyag nem szerepelt előtte, én nem tudom, hogy hogyan jutott ez a határozati javaslat szövegszerűen ebbe az anyagba bele, én kérnék ezzel kapcsolatosan magyarázatot. Egyébként azt a javaslatot tenném egyúttal, hogy ezt a 101 milliós összeget valóban a bizottság döntése alapján a 2011-es költségvetés terhére szavazzuk meg, és azzal, hogy természetesen a másik határozati javaslatot viszont ennek a határozati javaslatnak a végén említett szövegezéssel, 40 millió Ft összeggel a hiteligénylés növelés terhére kerüljön ez a pénz kifizetésre. Ennek értelmében pedig a határozati javaslatnak logikusan a 2. pontja, ami az előző határozati javaslatban van, be kell, hogy jöjjön ide, így lesz értelmes ez a határozati javaslat. Azt gondolom, hogy a bizottság hozzávetőleg ezzel a határozati javaslattal értett egyet. Aki nem így emlékszik, szóljon. 

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Frakcióvezetőt Úr! Tetszik tudni, ez úgy kerülhetett bele az ön, mint felelős beosztásban lévő bizottsági elnök úr azt mondja, hogy nem ez volt a bizottság előtt, hogy bizony, bizony ezt itt az ünnepek előtti Adventi Randevú kapcsán ezt valaki a hivatalunkból belecsempészte valamilyen oknál fogva, csak erről a gazdasági bizottság elnökét elfelejtette tájékoztatni. Megkérem a városüzemeltetési iroda vezetőjét, próbáljon meg a kérdésre választ adni. 

Kismoni László képviselő:

Köszönöm a szót polgármester úr. A városüzemeltetési bizottságon hosszasan tárgyaltuk mind a két előterjesztést, a 26-ost is és a 27-est is, ami most előttünk fekszik. Én most nem a 26-ossal foglalkoznék, hanem a 27-essel. A városüzemeltetési bizottság a hosszú vita után kialakított egy „B” javaslatot, amit én polgármester úrnak átadnék, mert én ezt a „B” javaslatot ott megígértem kisebbségi véleményként, nem kapta meg a többséget, ezt a „B” alternatívát ide most beterjeszteném. Ez a „B” alternatíva miről szól. Nézzük meg. Ez a „B” alternatíva arról szól, az eredeti határozati javaslat 1. pontját annyiban változtatja, hogy nem a 2011. évnek a költségvetésének terhére, hanem a kötvénykamat terhére még az idei évben, 2010-ben. Arról szól a probléma, hogy idén kellene kifizetni, most fog leesni a hó, most fagy meg a jég, most kell kifizetni ezeket a dolgokat. A 2. pontban nem a 2011-es, hanem a 2010. évi rendeletének a módosításakor kell figyelembe venni és a 3. pont az fontos, mert az új. A DVG Zrt. és a Dunanett Kft. kössön engedményezési szerződést, mely alapján a Dunanett Kft. 30 millió Ft előleg számla benyújtására jogosult 2010. november 20-áig. Ez a bizottsági ülésen nem kapta meg a többséget, de én azt gondolom, hogy ez egy jó javaslat, ez a javaslat, ha elfogadja a közgyűlés, segítene abban, hogy Dunaújváros idei tele, ami rendkívül keménynek ígérkezik, a hóeltakarítás, síkosságnak a megszüntetése vonatkozásában sikeres legyen.

Tóth László alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Tulajdonképpen egyről beszélünk és Cserni Béla frakcióvezető úr is jogosan vetette fel, de ha együtt kezeljük a két anyagot, tulajdonképpen szerintem megcserélésre kerülhetett a határozati javaslat. Tehát rosszul tette a hivatal mögé, mert tulajdonképpen arról van szó, hogy a 101 millió Ft az kerüljön majd a jövő évi költségvetésnek a terhére, és a 40 millió Ft, amire meg szükség van és ahogy Kismoni úr mondja, az pedig idén, ahogy Dorkota képviselő úr mondta, muszáj lesz pénzt felvennünk, sajnos. Na itt jönnek fiatal képviselőtársaimnak mondani, azok a virtuális összegek, amelyek nem 2 milliókról szólnak, hanem 100 milliókról. Pintér képviselő úrnak is mondom, természetes dolog, fizetni fogunk, na ezért fogunk a bankokkal, és már tárgyalunk is a bankokkal, mert ezek tényleg már egy cégnek, ugyanúgy, ahogy a város áll anyagilag egy cégnek is már veszélyeztetik a működését. Tényleg holnapután leesik egy pici kis hó, ismerjük, 6-8 gép készen áll, azt az egyet, nem tudom melyik képviselőtársam vetette fel, miért is kell nekünk azonnal alvállalkozót felvennünk. Na szóval meg lehet itt vizsgálni egy-két dolgot, de szerintem ha egybe kezeljük az egész dolgot, cseréljük meg a határozati javaslatokat. Akkor kezelhető mindegyik.

Cserna Gábor polgármester:

Feltételezem az alpolgármester úr a határozati javaslatok megcserélése vonatkozásában a határozati javaslatok 1. pontjára gondolt. 

Cserni Béla képviselő:

Köszönöm a szót, nagyon röviden hozzátenném, hogy egyetértek Tóth László úrral, tehát az első határozati javaslat gyakorlatilag a gazdasági bizottság eredeti, ott lefolytatott döntés kapcsán az eredeti határozati javaslat, ahol az úgy szövegeződik vissza, ahogy ön említette, illetve a másik határozati javaslat, amely jelen szövegezésében megegyezik azzal, ami a gazdasági bizottságon az asztalon volt, kerüljön módosításra 1. pontjában azzal, hogy a hiteligény növelése terhére kifejezés jusson bele, és természetesen ehhez az előző napirend 2. pontját be kell emelni az itteni 2. pont helyett, akkor lesz értelmezhető a határozati javaslat, így tud a hitelfelvétel után a Dunanett pénzhez jutni. 

Cserna Gábor polgármester:

Ez így van pontosan, ahogy tetszett említeni.

Szendrődi Tibor a városüzemeltetési és környezetvédelmi iroda vezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kollégáktól érdeklődtem, tehát ez az anyag ment a bizottsági anyagokkal együtt, nem lett megváltoztatva közgyűlési határozati javaslat.

Cserna Gábor polgármester:

Én ezt nem tudom megítélni irodavezető úr. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Milyen jó, hogy együtt tárgyaljuk, nem? Mert ha nem együtt tárgyaltuk volna, kiderült volna, hogy valahol csak megkeveredtek a határozati javaslatok úgy fél úton. Én azért Kismoni úrnak, Cserni Béla képviselő úrnak elhiszem, amit mond, a hivatalnak is elhinném, de az elmúlt 20 év általában nem azt a véleményemet erősítette, hogy a hivatalizók szerint a működési rendje tökéletes volna. A másik, kérdésem ugyanaz, mint Kismoni képviselő úr kérdése, a kötvénykamat terhére, van még lehetőségünk? Mert ha nincs, akkor marad a hitel, ha van, akkor nyilvánvaló erre kellene fordítani, mert ez megvan, az meg bizonytalan.

Kismoni László képviselő:

Szeretném a hivatalnak a szakapparátusát megvédeni, én azt gondolom, hogy a városüzemeltetési bizottságnak a jegyzőkönyve korrektül készült el, és én abból dolgoztam, tehát én azt gondolom, hogy az van benne, amit mondtunk. Én viszont most megint zavart érzek az erőben. Lehet, hogy itt mindenki a teremben ül, és én vagyok egyedül hülye, mindenki tudja, hogy miről fogunk szavazni, de én most így nem tudok szavazni erre a témára. Elnézést kérek, itt két napirendi pont javaslatai lettek összegyúrva, én nem tudom. Most vagy tartunk egy szünetet, és valaki ezt leírja egy papírra és idehozza elénk. Javaslom bizottsági elnökként az SZMSZ alapján javasolhatom. Nagyon szépen kérek valakit itt a hivatalban, hogy legyen szíves ezt egy papírra írja le és utána tudok szavazni. Én így nem tudok szavazni erről az ügyről. Egyébként még egyszer megismétlem, lehet itt cserélgetni bármit, én azt szeretném kérni, hogy a 27. javaslatban a 40 milliót idén kell a Dunanettnek adni. Muszáj, mert különben itt fogunk csúszkálni. Muszáj. Bizonyára erre a papírra szépen le lesz írva és tudunk erről dönteni 15 perc múlva.

Cserna Gábor polgármester:

Ügyrendi felvetése van Dorkota képviselő úrnak.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Ügyrendi:

Kismoni úrnak igaza van, de ügyrendileg jobbá tenném a dolgot, menjünk tovább, dolgozzunk, vegyük le és tegyük az utolsó nyílt ülésre és addigra a hivatal egyeztet Cserni képviselő úrral. Mint mondtam, sokan vagyunk, kölcsön tudjuk adni, én is kimehetek vele, mert még mindig marad 8 képviselőnk és akkor megnézzük ezt a dolgot és ha valaki hibázott, Ragó dr. itt súgott nekem, vizsgálatot fogunk elrendelni. Ügyrendi javaslatom ez, kezdjenek el ebben a kérdésben a bizottsági elnök úr, hivatal egyeztessen. Most vegyük le, és tegyük az utolsó nyilvános napirendjére.

Cserna Gábor polgármester:

Ez így teljesen elfogadható, tehát a zárt ülések előtti kérdések felvetése előtt, utolsó nyílt szakaszban fog folytatódni a tárgyalása a napirendnek.

Folytatjuk a soron következő napirendi ponttal.

28. Javaslat a dunaújvárosi 3351 hrsz-ú Táborhely-Kemping megjelölésű ingatlannal kapcsolatos vagyonvédelmi szolgáltatás ellenértékének meghatározására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), távol volt 1 fő (Cserni Béla) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 555/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése hatályon kívül helyezi az 517/2010.(X.28.) KH számú határozatát, a 62/2010.(II.11.) KH számú határozatát és a 249/2010. (V.13.) KH számú határozatának 3. pontját, egyúttal a dunaújvárosi 3351 hrsz.-ú Táborhely-Kemping, valamint a szerződés módosításának következtében a 3350/1 hrsz.-ú „Remix” épület és zuhanyzó blokk vagyonvédelmi feladatainak  ellátására 4.719.462,-Ft + áfa  összeget (a jelenleg is hatályos szolgáltatási szerződés szerinti 720,-Ft/fő/óra + áfa őrzési díj alapul vételével) biztosít a DVG Zrt. részére az alábbiak szerint, továbbá a közcélú foglalkoztatottak munkabére és járulékai a 2010. évi költségvetés közcélú foglalkoztatottak kiadásaira megtervezett előirányzatból kerül biztosításra.

Időszak
Összeg Ft-ban
Jogcím


Áfa nélkül
Áfa-val


2010.01.01.-2010.07.19.
3.456.000
4.320.000
DVG őrzési díj

2010.07.20.-2010.08.31.
   210.960
   263.700
DVG éjszakai őrzés

2010.07.20.-2010.08.31.
   127.000
   140.000
Közcélú foglalkoztatottak dologi kiadásai 

989/10 szla

2010.07.20.-2010.08.31.
     18.750
     18.750
Étkezési jegy után 25% Szja

2010.07.20.-2010.08.31.
     37.067
     37.067 
Közcélúak minimálbéren felül fizetett műszakszak pótlék és járulékai

2010.09.01.-2010.09.30.
   130.359
   144.199
Közcélú foglalkoztatottak dologi kiadásai

2010.09.01.-2010.09.30.
     18.750
     18.750
Étkezési jegy után 25%  Szja

2010.09.01.-2010.09.30.
     54.208
     54.208
Közcélúak minimálbéren felül fizetett műszakpótlék és járulékai

2010.10.01.-2010.10.31.
   142.715
   159.644
Közcélú foglalkoztatottak dologi kiadásai

2010.10.01.-2010.10.31.
     67.740
     67.740
Közcélúak minimálbéren felül fizetett műszakpótlék és járulékai

2010.10.01.-2010.10.31.
     18.750
     18.750
Étkezési jegy után 25% Szja 

2010.11.01.-2010.11.30.
   135.000
   150.000
Közcélú foglalkoztatottak dologi kiadásai várható értéke 

2010.11.01.-2010.11.30.
     18.750
     18.750
Étkezési jegy után 25% Szja várható

2010.11.01.-2010.11.30.
     54.208
     54.208
Közcélúak minimálbéren felül fizetett műszakpótlék és járulékai várható értéke

2010.12.01.-2010.12.31.
142.715
159.644
Közcélú foglalkoztatottak dologi kiadásai

2010.12.01.-2010.12.31.
67.740
67.740
Közcélúak minimálbéren felül fizetett műszakpótlék és járulékai

2010.12.01.-2010.12.31.
18.750
18.750
Étkezési jegy után 25 % szja

Összesen
4.719.462
5.899.328
Várható költségek összege

2.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése tekintettel arra, hogy a közcélú foglalkoztatott munkavállalók szerződése 2010. november 30. napjával lejár, utasítja a   polgármestert, hogy a közcélú foglalkoztatott munkavállalók rendelkezésre bocsátásához szükséges intézkedéseket tegye meg, továbbá utasítja a DVG Zrt.-t, hogy 2010. november 30. napjától 2010. december 31-ig  továbbra is közcélú foglalkoztatott munkavállalókkal lássa el a dunaújvárosi 3351 hrsz.-ú Táborhely-Kemping, valamint a szerződés módosításának következtében a 3350/1 hrsz.-ú „Remix” épület és zuhanyzó blokk 0-24.00 órás időtartamban történő vagyonvédelmi feladatait, azzal, hogy a közcélú foglalkoztatással kapcsolatos személyi kiadások 95 %-át a központi költségvetés megtéríti, a fennmaradó 5 %-ot, valamint a dologi kiadásokat az Önkormányzat fedezi. 

Felelős: - a határozat végrehajtásáért: 

                      a polgármester



a DVG Zrt. elnök-vezérigazgatója


- a végrehajtásban való közreműködésért: 

                      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                      a szervezési és jogi iroda vezetője

                      a szociális és egészségügy iroda vezetője

Határidő: szerződés módosítások aláírására: 2010. december 31.

3.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy a 12./B sz. mellékletként csatolt szerződés módosítást az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően írja alá.   

Felelős: - a határozat végrehajtásáért: 

                      a polgármester


- a végrehajtásban való közreműködésért: 

                      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                      a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: szerződés módosítások aláírására: 2010. december 31.

4.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése tekintettel arra, hogy az 1. pontban megjelölt szolgáltatási díj biztosítására 1.000.000,-Ft + áfa összeg a 2010. évi költségvetési rendeletbe beállításra került, valamint a közcélú foglalkoztatottak munkabére és járulékai a 2010. évi költségvetés  közcélú foglalkoztatottak kiadásaira megtervezett előirányzatból kerül biztosításra, a fennmaradó 3.719.462,-Ft + áfa összeget a 2011. évi költségvetés terhére biztosítja, egyúttal utasítja  a jegyzőt, hogy jelen  kötelezettségvállalást a 2011. évi költségvetés tervezésekor vegye figyelembe. 

Felelős:  
   a költségvetés tervezéséért:


 a jegyző


   

   a költségvetés tervezésében való közreműködésért:


 a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke,

                        a pénzügyi bizottság elnöke,

 az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke,

 a költségvetés tervezésének előkészítésében való közreműködésért:


 a pénzügyi iroda vezetője,


 a szervezési és jogi iroda vezetője,


 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a 2011. évi költségvetés készítésének időpontja, legkésőbb 2011. február 

                 15.

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a  dunaújvárosi 3351 hrsz.-ú Táborhely-Kemping, valamint a szerződés módosításának következtében a 3350/1 hrsz.-ú „Remix” épület és zuhanyzó blokk 0-24.00 órás időtartamban történő vagyonvédelmi feladatainak ellátásával a DVG Zrt.-t bízza meg 720,-Ft/fő/óra + áfa szolgáltatási díj ellenében a 2011. költségvetés terhére 2011. január 1. napjától kezdődően  addig az időpontig, amíg a közcélú foglalkoztatás új szabályozása ismertté nem válik.

6.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az 5. pontban megjelölt szolgáltatási díj biztosítására 6.307.200,-Ft + áfa összeget a 2011. évi költségvetés terhére biztosítja, egyúttal utasítja  a jegyzőt, hogy jelen  kötelezettségvállalást a 2011. évi költségvetés tervezésekor vegye figyelembe. 

Felelős:    a költségvetés tervezéséért:



a jegyző


   a költségvetés tervezésében való közreműködésért:



a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke,



a pénzügyi bizottság elnöke,



az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke,


   a költségvetés tervezésének előkészítésében való közreműködésért:



a pénzügyi iroda vezetője,



a szervezési és jogi iroda vezetője,



a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a 2011. évi költségvetés készítésének időpontja, legkésőbb 2011. február 

                 15.,

                 2010. november 30. 

29. Javaslat a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának tulajdonában álló lakások felújítására (Liget köz 5. fszt. 4., Köris u. 12/a. II/3., Táncsics M. u. 3/b. IV/3.)

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Nagyon sokat beszéltünk a város rossz gazdasági helyzetéről, mégis értem én a szándékot, hogy önkormányzati céggel szeretnénk elvégeztetni ezeket a felújításokat, de sokkal korrektebbnek tartanám azt, ha még legalább két-három dunaújvárosi vállalkozótól kértünk volna árajánlatot és az szerepelne az anyagban és a bizottság, illetve a közgyűléseken a legolcsóbb ajánlattevő kapná ezt a munkát.

Cserna Gábor polgármester:

Értem én, meg azt is értem, hogy miért mondja, de a városnak pont azért van egyébként egy többségi 100 %-os tulajdonban lévő vagyongazdálkodási cége, amely többek között ilyen karbantartási, felújítási tevékenységet is el tud látni. Ezért tartjuk gyakorlatilag ezt a DVG Zrt-t.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Szabó Úr!

Ezt akartam mondani, kicsit beelőzött a polgármester úr, ez a mi cégünk, azért adjuk neki a megbízást, mert ha ez a cég egyszer az életben nyereségesen működik, abból is mi fogunk részesülni. Ez még mindig házon belül van. Minek adjunk pénzt egy idegen cégnek, amikor a sajátunkkal is meg tudjuk csináltatni. Ez hasonlít egy kicsit az alapítványi, meg nem alapítványi iskolai témára, ha most elvesszük tőlük a bevétel lehetőségét, hogy várjuk el tőlük, hogy eredményesen működjenek. Én nem értek egyet ezzel a felvetéssel.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Én sem értek egyet, illetve a Jobbik sem ért egyet ezzel az LMP-s javaslattal, hiszen mi megkérdeztünk pár céget és előrébb járunk, mint az LMP-s képviselő úr. Megkértük ezeket az árajánlatokat két független cégtől és úgy jött ki minden esetben, hogy a legolcsóbb javaslatot a DVG tette és ezzel összefüggésben még mi is támogatjuk azt, hogy ő maradjon akkor házon belül ez a munka.

Cserna Gábor polgármester:

Zavar az erőben, zavar az erőben, hallottuk ezt ma sokszor. Nekiállunk szavazni, aki a határozati javaslatot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), távol volt 1 fő (Cserni Béla) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 556/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése megbízza a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt.-t azzal, hogy a Dunaújváros, Liget köz 5. fszt. 4. szám alatt található önkormányzati tulajdonú lakás felújítását az előterjesztés 1.a. számú mellékletének megfelelően 992.865,- Ft keretösszegen belül végezze el.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése megbízza a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt.-t azzal, hogy a Dunaújváros, Kőris u. 12/a. II/3. szám alatt található önkormányzati tulajdonú lakás felújítását az előterjesztés 1.a. számú mellékletének megfelelően bruttó 1.115.948,- Ft keretösszegen belül végezze el.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése megbízza a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt.-t azzal, hogy a Dunaújváros, Táncsics M. u. 3/b. IV/3. szám alatt található önkormányzati tulajdonú lakás felújítását az előterjesztés 1.a. számú mellékletének megfelelően bruttó 1.242.239,- Ft keretösszegen belül végezze el.

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az 1-3. pontokban meghatározott lakások felújítására 2010. évi költségvetés Lakóházkezelés 2010. évi feladatok előirányzat terhére biztosít fedezetet.

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése kinyilvánítja, hogy a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. benyújtásra kerülő 2010. évi lakóház-kezelési tervébe az 1-3.  pontokban meghatározott lakásfelújítást beépíteni szükséges.

Felelős: - a határozat közléséért:

                        a polgármester

               - a határozat végrehajtásáért:

                        a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. vezérigazgatója

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:                        



  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                       a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. november 25.

30.
Javaslat a Szent Pantaleon Kórház Kft. I. Rendelőintézetre vonatkozó Vagyonkezelési jogának meghosszabbítására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Szeretnék egy kérdést feltenni ezzel kapcsolatban, ugye ez a javaslat azért születik meg évről évre, mert 2007-ben indult egy olyan felvetés, hogy történjen ennek az I. számú rendelőintézetnek az értékesítése meg, legalább is én így tudom. Meg szeretném kérdezni, hogy ennek még van-e valami alapja, tehát a jövőben szeretnék-e ezt megtenni, mert hogyha nem, akkor egy olyan javaslatot szeretnék, egy „B” változatot javasolni, amelyben határozatlan időre hosszabbítjuk meg ezt a szerződést és szeretnénk akkor ezt beterjeszteni, hogy a vagyonkezelési jogát határozatlan időre tartsa meg. A dátum szerint, a 2010. december 31-ével megszűnésével.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Egy folyamatot az egészségügyi finanszírozása kapcsán önnek is látnia kell, és bizonyára az eseményeket nyomon követi a napi sajtóból. Gyakorlatilag az elmúlt nyolc év kormányzásának következtében az egészségügy vált azzá az ágazattá, amivé vált, ugye még emlékszünk mindannyian, amikor Pince Gábor kiabált, hogy tegyük rendbe az egészségügyet, mert arra hatalmas nagy szükség van, azóta az SZDSZ hál’ Istennek el is tűnt Kuncéstól, mindenestül. Az egészségügy viszont gyakorlatilag eljutott arra a csúcspontra – negatív értelemben -, ahonnan kórházaink akár kiemelt szerepet ellátó kórházaink, akár kisvárosi kórházaink gyakorlatilag csődöt jelenthetnek. Ebből adódóan a megalakult polgári kormányzat úgy gondolta, hogy a finanszírozást teljes egészében átalakítja az egészségügy területén. Ennek az átalakításnak az egyik része lenne, a későbbiekben, a jövő év folyamán az elképzelések alapján egyfajta állami konszolidáció az önkormányzatok által fenntartott egészségügyi intézmények vonatkozásában. Első lépésként tájékoztatott bennünket erről államtitkár úr is, folytatott erről tárgyalásokat Dorkota képviselő úr, mint parlamenti képviselő, és kórházunk főigazgatója is járt az államtitkár úrnál kifejezetten ebben a tárgykörben. Egyébként nem eltérek az ön kérdésétől, csak kő keményen összekapcsolódik az I. rendelőintézet általában az egészségügy dunaújvárosi finanszírozásával. No tehát, az államtitkár úrtól kapott tájékoztató alapján a lényeg a következő. Jövő év elejétől áttérnek egy ún. degresszív finanszírozásra az egészségügy területén, ennek lényege, hogy a korábbi szigorított tvk. teljesítmény volument korlát alapján történő túllépést ugye büntette a korábbi OEP, illetve NEP, megyei finanszírozás, most azonban érdekeltebbé válhatnak, csökkenhet a szigorítás, érdekeltebbé válhatnak az egészségügyi intézmények egy esetleges magasabb teljesítmény elérése érdekében. Első lépésként nagytérségi együttműködésre kérik fel a kórházakat, Dunaújváros vonatkozásában Fejér megye és Komárom-Esztergom megye hasonló kórházi funkciót ellátó intézményeivel való együttműködést fog a kórház kialakítani a közeli hónapokban és majdan 2011. végére bekövetkezhet a teljes állami konszolidáció, mind a középiskolák, mind pedig az egészségügyi intézmények esetében. Ez hatalmas mértékben csökkentheti a mi önkormányzatunk teherbírását is. Na most az I. rendelőintézetre visszatérve konkrétan, amennyiben  látunk úgymond most a II. rendelő, az élményfürdőben való gyógyászati részleg átköltözés, és majdan az I. rendelőintézet vonatkozásában, akkor abban a pillanatban, hiszen különböző elképzelések voltak, így igaz, ahogy ön ezt említi, mindegyiknek egyébként, mindenfajta elképzelésnek az elmúlt években az egészségügyhöz, mint szakmai szolgáltatáshoz volt köze. Ebből nem valósult meg egyelőre semmi, ezért kell az önkormányzatnak év, mint év ezt a bizonyos vagyonkezelési jogot rendezni, illetve meghosszabbítani. Jelen esetben 2011. december 31-ig. Kérem ennek szíves tudomásulvételét képviselő úr.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Képviselő Úr!

A határozatlan idejű szerződés 90 napon belül felmondható lenne. Ugyanis ez a mi tulajdonunk, az I. számú rendelőintézet, a város tulajdona. Az, hogy a kórház vagyonkezelésében van, az önkorlátozás lenne magyarul, ha határozatlan időre adnánk, én mint város, év, mint év biztosítjuk és közben elnyertünk egy fejlesztési forrást, méghozzá nem is kicsit, mintegy 3,8 milliárd Ft-ból fogjuk a kórházat fejleszteni. És ha ott lesznek plussz helyek, akkor nyilvánvaló, hogy a mai fehér sztk-ban levő profit be fogjuk tudni oda vinni és ez üres marad. Ezért mondom, hogy ez az egy év korrekt, mert ha elindulnak a fejlesztések, már pedig rövid időn belül a szerződés aláírásra kerül, hogy miért húzódik a szerződés aláírása, azt a Jobbik is támogatja, és a valamennyi korábban kötött szerződést az új kormány felülvizsgálja. Valamennyit, többek között a dunaújvárosit is, nem jó, vagy rossz szándékkal, hanem azért, mert látni kell, hogy jogszerűek-e, jogszerű volt-e a szerződéskötés, az összeg és így tovább. Tehát én tanácsolom, hogy szavazzuk meg ezt az egy évet, mert egyébként magunkat korlátoznánk, mert elképzelhető, hogy egy év múlva arról beszélünk, hogy ami itt van, be kell vinni az újonnan építendő szárnyba és adott esetben városi tulajdonban maradván bérbe adjuk, legyen ott egy bankfiók, egy étterem, igen, voltak elképzelések valóban, ami fejlesztéseket szolgált volna, de ma még nem tartunk itt.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm, a napirendi pontot lezártam. Aki a határozati javaslatot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Pintér Tamás, nem szavazott 1 fő (Kismoni László), távol volt 1 fő (Cserni Béla) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 557/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 245/2010. (V.13.) KH számú határozatát az alábbiak szerint módosítja:

„Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a dunaújvárosi 185 hrsz alatt felvett Dunaújváros, Vasmű u. 10. szám alatti „I. Rendelőintézet”, valamint a Mentőállomás vonatkozásában a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft vagyonkezelési jogát 2011. december 31-vel megszünteti, egyben felkéri a polgármestert, hogy gondoskodjon Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata és a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. között létrejött vagyonkezelési szerződés módosításáról. 2011. december 31-ig a dunaújvárosi 185 hrsz. alatt felvett ingatlan teljes egészében a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. vagyonkezelésében marad, mely alapján a vagyonkezelőt terhelő kötelezettségek és jogosultságok a Kft-t az ingatlant teljes területére vonatkozóan megilletik és terhelik.”

Felelős:
a vagyonkezelési szerződés módosításáért:



 
a polgármester




a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. alapító okiratának

                
módosításáért

                
a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. ügyvezető főigazgató-főorvosa




a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a határozat végrehajtásának előkészítéséért:




a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője




a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:
a határozat közlésére: 2010. november 29.



 
a vagyonkezelési szerződés módosítására: 2011. december 31.

31.
Javaslat a TÁMOP-3.1.4-08/2 számú „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés bevezetése Dunaújváros innovatív iskoláiban” című pályázat projektzárásának előfinanszírozására

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Először a határozati javaslat „B” változatát teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Szabó Zsolt), nem szavazott 1 fő (Kismoni László), távol volt 1 fő (Cserni Béla) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 558/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul ahhoz, hogy Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata a TÁMOP-3.1.4-08/2 számú „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés bevezetése Dunaújváros innovatív iskoláiban” című pályázat projektzárásának előfinanszírozására 28,5 M Ft-ot, azaz huszonnyolcmillió ötszázezer forintot biztosítson 25 470 000 M Ft összegben Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának 2010. évi költségvetés pályázati tevékenység, - felkészítés, - önrész céltartalék sora terhére illetve 3 030 000 Ft összegben azIntézményi racionalizálás keret terhére. 

Felelős: 
- 
a határozat végrehajtásáért 

a polgármester

-
a határozat végrehajtásában való közreműködésért

a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 
2010. november 22.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy e határozat 1.) pontjában foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása során vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére.

Felelős:
-a kötelezettségvállalás teljesítéséért: 



a polgármester



-a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:



a Koordinációs és vagyonkezelési Iroda vezetője



-a költségvetés módosításáért:



a jegyző



-a költségvetés módosításában való közreműködésért:



a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




pénzügyi bizottság elnöke



az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke



-költségvetés módosításának előkészítésében való 



közreműködésért



pénzügyi iroda vezetője



a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

32. Javaslat a Dózsa Mozicentrum Kft. közüzemi tartozásainak átvállalására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke


a pénzügyi bizottság elnöke



az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke



az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 11 fő (Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 4 fő (Cserna Gábor, Kismoni László, Pintér Tamás, Selyem József) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 559/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a Dózsa Mozicentrum Kft.-nek a DVCSH Kft. felé fennálló további tartozása rendezésére nem nyújt fedezetet, egyben felkéri a Dózsa Mozicentrum Kft. üzemeltetőjét, hogy az üzemeltetési szerződésben foglalt kötelezettségeinek tegyen eleget, a mozit megfelelő színvonalon működtesse, ellenkező esetben az üzemeltetési szerződés felmondásra kerül. 

Felelős: - a határozat végrehajtásáért: 

                                 a polgármester


- a végrehajtásban való közreműködésért: 

                   
          a koordinációs  és vagyonkezelési iroda vezetője

            
     
a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. november 30.

33.
Javaslat a Lidl Magyarország Kereskedelmi Bt. által ajánlott területcsere tárgyában szükséges döntés meghozatalára 

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat egy „A” és egy „B” változatot tartalmaz.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e? 

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Nem látom az evangélikus lelkész urat, bár nem vagyok evangélikus vallású, szeretném akkor is a „B” változatot elfogadná a tisztelt közgyűlés, hiszen nem egészséges, ha közvetlenül az egyház épületére rátelepül egy multi. Én azt szeretném kérni, hogy ezt is vegyék figyelembe a döntés során.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Nem fog a multi odatelepülni, mi is a „B”-t támogatjuk, mi több, nem is örültünk, hogy valamilyen formában a multi ezt a tulajdont ott megszerezte. Magántulajdonosok adták el, a multi úgy gondolta és erőszakolja a várost több éve, hogy ott ő valamit csinálhasson. Amíg a Fidesznek többsége van Dunaújvárosban, a Lidl ott nem fog építeni. Ezt azért is mondjuk el sokszor, mert mindig próbálkozott különböző módon. Nem. Az egy családi házas, sorházas beépítésre rendelt terület, ott ígértünk, nem mi csak, hanem valamennyien, hogy olyan házakat lehetne építeni, ahol a rendőrök szolgálati lakást kapnának, tehát ezek már előkészületek alatt vannak, és oda nem való a Lidl, és nem való a Tesco sem ott, ahol van, de hát ezek elődeink bűnei. Azzal nem tudunk mit csinálni. Annál ocsmányabb képet nem láttam még Dunaújvárosról, mint amikor a városháza felől elindulunk és a város legszebb részén a Tesco, mint reklám a képünkbe vigyorít. Ocsmány. Nem szeretnénk ilyet a belvárosban. Nem szeretnénk hasonlókat tenni. Egyetértek a Jobbik Magyarország Mozgalom képviselőjével. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Szerintünk sem épüljön ott Lidl.

Cserna Gábor polgármester:

Jó, miután ezt így több pártilag körbejártuk, a „B” határozati javaslatra tessenek szívesek koncentrálni, és az igen gombot megnyomni, miután körbejártuk és mindenki egyetértett a „B” változattal. És akkor nem lesz zavar az erőben.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla,  Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 560/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése nem támogatja a kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló 1526/19, 1526/20, 1526/21, 1526/22, 1526/23 hrsz.-ú ingatlanok összevonását, illetőleg az ezután kialakult területből 9120 m2 nagyságú területrész cseréjét, és ezzel egyidejűleg  nem támogatja a Lidl Magyarország Kereskedelmi Bt. kérelmét az alábbi indokok alapján:

a) A Lidl Magyarország Bt. a 1526/2 hrsz.-ú ingatlanját 2007-ben vásárolta. Dunaújváros Szabályozási Terve már akkor sem tette lehetővé a befektető nagy méretű áruház-építési elképzeléseit, ugyanis 2003-tól 2009-ig a kérdéses területen egy út haladt át, illetve KEL-1-es és TV-4-es építési övezet határvonala osztotta azt ketté. A szabályozási terv módosításának tervezése és egyeztetése folyamán a Lidl Bt. bekerült az egyeztetésbe vontak körébe, és a közgyűlési döntésig saját, áruház építő szándéka mellett tartott ki. Dunaújváros MJV Közgyűlése 22/2009 (V. 16) KR sz. rendeletében döntött az Újpentele városrészt érintő rendeletmódosításról, de ezen döntésében a Lidl Bt. kérelmét nem támogatta. 

b) Az esedékes területcsere létrejötte következtében a Lidl áruház közelében lévő Evangélikus Templom tiltakozik a tervezett áruház építés ellen.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a DMJV Önkormányzatának kizárólagos tulajdonában álló dunaújvárosi 1526/19, 1526/20, 1526/21, 1526/22, 1526/23 hrsz.-ú ingatlanok telekalakítását, és az útlejegyzési eljárás megindítását rendeli el.

Felelős: -a határozat végrehajtásáért : 




a polgármester 

               -a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



             a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. december 03.

34.
Javaslat a „Zöld Rendelő” Társasház vételi ajánlatára vonatkozó állásfoglalás kialakítására, az épület további hasznosítására

Előadó:
a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla,  Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 561/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése megismerte a Pentinvest Kft. által ismételten benyújtott, „Zöld Rendelő” Társasház épületének 91 %-os tulajdonrészének megvásárlására vonatkozó vételár ajánlatát, valamint a teljes épület önkormányzati tulajdonba kerülésének további költségeit, ami összességében 439,5 millió forint, továbbá megismerte az épület hasznosításának esetleges lehetőségeit. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése fentiek ismeretében úgy dönt, hogy nem kíván élni az épület megvásárlásának lehetőségével.

Felelős:  a határozat közléséért:

                a polgármester

                a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. november 26.

35. Javaslat az átmeneti segély 2010. évi előirányzatának módosítására

Előadó: a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

                
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                  
a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Itt nagy tisztelettel azt szeretném kérni mind a szociális irodától, mind a pénzügyi irodától, hogy nem lenne túl szerencsés a polgármester által ezen irodák megítélése a jövőben, ha a 2011. évi költségvetés tervezésénél egy korábbi szándék, amely a dunaújvárosi nyugdíjasok karácsony előtti támogatásáról szólt, az nem azon a költség összegen és költséghelyen kerülne be a költségvetésbe, mint ahogy annak idején erről a politikai szándék döntött. Ugyanis itt nem másról van szó, mint az 5.000 Ft-os karácsony előtti támogatásról, amellyel most azt kell tennünk, hogy valahogy ez az összeg csökkentett módon lett beállítva 2010. februárjában, és most ezért meg kell emelnünk a szociális segélyezés átmeneti előirányzatát.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Természetesen ezzel a szándékkal is egyetértettünk annak idején, támogatni fogjuk, bár erre sincs pénz most jelenleg, de szeretném kérni önöket, hogy vizsgálják felül ezt a rendeletünket. Itt egyébként utalok a Pintér képviselő úr hozzászólására, a szociális helyzetre, jelenleg a rendeletünk úgy szól, hogy anyagi helyzettől függetlenül minden nyugdíjas megkapja, úgy gondolom, hogy nem minden nyugdíjas szorul erre rá, és úgy gondolom, hogy ezt az összeget, ha ezt szociális alapon nyújtjuk, mint annak előtte nyújtottuk is, szerencsés volna, akkor ezt az összeget csökkenteni lehetne a jövő évben természetesen.

Cserna Gábor polgármester:

Igen, értem a felvetést, jelen döntéseink hatályosulása miatt egyelőre ez anyagi jogon járó történetről beszélünk. Egy módosító indítvánnyal szeretnék élni, amely így szól: 1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a szociális segélyezés átmeneti segély előirányzatát a 2010. évi költségvetés terhére 30.000 E Ft összeggel megemeli. Nincs olyan, hogy melynek feltétele a bankokkal folytatandó tárgyalások eredménye. Ennek az összegnek a dunaújvárosi nyugdíjasokhoz ki kell kerülnie december első harmadában akár az igazgatás, akárminek a terhére. Tisztelt pénzügyi iroda! Ezt a leghatározottabban legyenek kedvesek megoldani. Folyamatosan megállítanak bennünket, kérdeznek, ez pont egy tegnapi eset volt a Dózsa Gy. úton rákérdezett egy nyugdíjas házaspár, igen, számítanak rá, bennünket támogattak a választáson, elvárják ezt a Fidesztől, ha már az elmúlt években kitaláltuk. Ez egy nagyon szerencsés döntése volt a korábbi önkormányzatnak. 

A napirendet lezárom. Aki a határozati javaslatot támogatja ezzel a módosítással, kérem az igen gombot nyomja meg.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 562/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a szociális segélyezés átmeneti segély előirányzatát a 2010. évi költségvetés terhére 30.000 E Ft összeggel megemeli. 

 Felelős:  -  a bankokkal folytatandó tárgyalásért:

                          a polgármester 

       -  a tárgyalások lefolytatásában való közreműködésért: 

          a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:  2010. december 15. 

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt döntést a tárgyalások eredményétől függően a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása alkalmával vegye figyelembe.

      Felelős: -
a költségvetés módosításáért:

a jegyző

· a költségvetés módosításában való közreműködésért:

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

· a költségvetés módosításának előkészítésében való közreműködésért:

  a pénzügyi iroda vezetője

a szervezési és jogi iroda vezetője

a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja.

36. Javaslat közterület elnevezésére

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 563/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.) 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2422 helyrajzi számú közterületet Hatos köznek nevezi el, egyben utasítja a polgármestert a határozat közlésére.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

   
       az oktatási és kulturális iroda vezetője

Határidő: 2010. december 16.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy a közterületek elnevezésével kapcsolatos és szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a jegyző

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője

                 az okmányiroda vezetője

Határidő: 2011. január 31.

37. Javaslat közterületek elnevezésére

Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke



a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Az előkészítő jelezte, hogy a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság bizottsági ülésén rossz sorrendben szavaztatta meg az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság javaslatát, de a közgyűlési előterjesztésben a helyes sorrend szerepel.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 564/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.)  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2976/25 helyrajzi számú közterületet Magyar utca 108-4-ről Előd utcának nevezi el, 2976/26 helyrajzi számú  közterületet  Magyar utca  108-4-ről Álmos utcának nevezi el, 2976/27 helyrajzi számú közterületet Magyar utca 108-4-ről Ond utcának nevezi el,  egyben utasítja a polgármestert a határozat közlésére.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                  a polgármester

               -  a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

    
       az oktatási és kulturális iroda vezetője

Határidő: 2010. december 16.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy a közterületek elnevezésével kapcsolatos és szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a jegyző

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője

                 az okmányiroda vezetője

Határidő: 2011. január 31.

38. Javaslat Dunaújváros, Batsányi u. 15/a I. 7. szám alatti lakáson fennálló bérleti jogviszony közös megegyezéssel történő megszüntetésére irányuló ajánlat teljesítéséhez költségvetési fedezet biztosítására 

Előadó:
a pénzügyi bizottság elnöke

a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla,  Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Selyem József) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 565/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.) 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújváros, Batsányi u. 15/a I. 7. szám alatti lakáson fennálló lakásbérleti jogviszony közös megegyezéssel történő megszüntetésére irányuló ajánlat teljesítéséhez az áthidaló céltartalék terhére 2.203.750 Ft-ot biztosít . 

Felelős:   - a határozat közléséért:

                   a polgármester

                 - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                   a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

                   a pénzügyi  iroda vezetője

                   a közigazgatási iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére 2010.  november 25.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt helyettesítő aljegyzőt hogy a határozat 1. pontjában foglaltakat a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításakor vegye figyelembe

Felelős: 
- a határozat végrehajtásáért:

                 a jegyzőt helyettesítő aljegyző

        
 - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                  a pénzügyi bizottság elnöke

        
- a  határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

           
a pénzügyi  iroda vezetője

Határidő:  a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításának   

                  időpontja

39. Javaslat a 2010.évi belső ellenőrzési terv módosítására és a 2011. évi éves belső ellenőrzési terv jóváhagyására

Előadó: az aljegyző
Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat „A” és „B” változatot tartalmaz.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Először a határozati javaslat „B” változatát teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 566/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az előterjesztés 2. és 3. számú mellékletében szereplő módosított  2010. évi belső ellenőrzési tervet jóváhagyja.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az előterjesztés 6. és 7. számú              mellékletében szereplő – a Gazdasági és területfejlesztési Bizottság módosító javaslatát tartalmazó - 2011. évi belső ellenőrzési tervet jóváhagyja.

 Felelős:   - a határozat végrehajtásáért:

                    a jegyző,

                 - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                   a belső ellenőrzési csoport vezetője

  Határidő: - az 1. pont esetében: 2010. december 31.

                  - a  2. pont esetében:  2011. december 31.

40.
Javaslat Gáspár László a  DV N  Dunaújvárosi  Városfejlesztési  Nonprofit Zártkörűen Működő Részvénytársaság vezérigazgatója, egyben a Vasmű u. 41. Irodaház Kft. ügyvezetője vezetői tisztségekről való lemondása miatt új vezető tisztségviselő jelölésére

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Tudom, hogy furcsán fog hangozni ez a pártunk szájából, hiszen mi a Gáspár úr kinevezésekor még nem voltunk regnáló közgyűlési párt, de a vele való egyeztetések során számomra feltűnt az, hogy milyen lelkiismeretesen és precízem végezte a munkáját, ezért szeretném a pártunk nevében megköszönni azt, hogy fehérváriként is Dunaújvárosban ilyen lelkesen tevékenykedett.

Cserna Gábor polgármester:

Ez nagyon korrekt az ön részéről képviselő úr, hogy ezt úgymond megelőzött és megtette, és egyébként is korrekt, hiszen önök tárgyalásban voltak a vezérigazgató úrral, hiszen a Vasmű út 41. Irodaházban bérelnek frakcióval rendelkező, közgyűlésben szerepet vállaló politikai pártként irodát. Ha jól mondom, az irodaház földszintjén.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Valóban Gáspár László nagy munkát végzett, hogy miért nem tartunk még ott, ahol akartunk ebben az ügyben, az IVS, DMV, ezt valamennyien tudjuk. A korábbi kormány – nem bántó szándékkal mondom – egyszerűen nem fogadta el önerőnek azt, hogy a Ganf finanszíroz valamit és a mai piacon a válság miatt annyi pénz nem volt, hogy 1,8 – 2 milliárd forint ebbe a rendszerbe bekerüljön. Természetesen ezzel majd újra foglalkoznunk kell és gondolom Gáspár úr úgy döntött, hogy nehéz olyan munkát végezni, aminek nem látszik az eredménye és máshol próbál meg majd sikereket elérni. Nekem a módosító indítványom az, ami már benne van az anyagban, nem öt évre, hanem egy évre azzal, mert ez kimaradt, gondolom mind a Jobbik, mind az LMP, mind az MSZP ebben minket támogatni fog, hogy valamennyi cég vezetője pályázat útján töltse be ezentúl az állásokat. Az elmúlt években nem ez volt a gyakorlat, ennek is megvolt a maga oka, a kompromisszumkészség néha jó, néha a kompromisszumkészség azzal járt, hogy önmagunkat is korlátoztuk és pályázat nélkül választottunk a cégek élére vezetőket. Tehát én azt kérném a hivataltól, hogy itt ugye 5 év volt az eredeti, a módosítás 1 év, de legyen oda valahogy beleszúrva, vagy maga a gyakorlat induljon el, hogy valamennyi cégünknél a vezetői posztokat öt évre pályáztassuk meg. Van ahol most tudjuk, mert egy évre megbízzuk az új ügyvezetőt, aki már ennek tudatában akár indulhat is a pályázaton, akár mások is indulhatnak, tehát rövid időn belül ki lehet már írni ezeket a pályázatokat az összes cég élére, szerintem így kellene vezetőt választani. 

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm képviselő úr, közben szeretném jelezni, hogy ezek a hangok, amelyeket önök hallanak, a helyi védelmi bizottság döntése értelmében a különböző mikrofonoknak időközönként, meg a szirénáknak ugye köztudottan a próbáját meg kell tartani a város biztonsága érdekében.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egyetértek Dorkota úr javaslatával, egyébként pont ezért ezt a mai előterjesztést nem fogjuk támogatni, nem a Sági úrnak a személyével van gond, ismerjük, én személy szerint is, tehát nem a személye miatt, hanem az elvek miatt. Egyéb iránt szeretném én is megköszönni a magam és az MSZP frakciója nevében a Gáspár úrnak az itteni ténykedését. Nagyon jó kapcsolatot alakítottunk ki az elmúlt években, én, mint az egyik társaság felügyelő bizottságában is dolgoztam, beleláttunk a dolgokba, tényleg lelkiismeretesen, szakértelemmel állt hozzá és azt gondolom, hogy köszönjük szépen, és egyébként a további munkájához sok sikert kívánunk.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egyetértünk Pintér Attilával, csak nem tudtunk mást csinálni, ugyanis a lemondás annyi idő, tehát most nem tudunk pályáztatni. A cégnek pedig kell, hogy legyen első számú vezetője. Ezért szól a megbízás egy évre. Tehát hogy pontosítsunk, nem az elveinket sértettük meg, hanem most egy éves megbízást kap, és azonnal kiírjuk a pályázatot. 

Cserna Gábor polgármester:

Úgy tennénk szavazásra, a módosítás lényege az, hogy jelen esetben Sági úr egy éves határozott megbízás, utána pedig pályázat után kell betölteni és egyébként én általános érvényűnek vettem a Dorkota képviselő úr módosítását, jelen esetben szűkítő a határozati javaslat tekintetében, egy gazdasági társaságot tárgyalunk, egyébként általános érvényben kérném aljegyző asszonyt és a hivatalt, hogy a különböző szolgáltató cégeinknél, gazdasági társaságainknál a jövőben ezt a gyakorlatot legyenek kedvesek az előkészítés szintjén megtenni.

Pintér Attila képviselő:

Ügyrendi:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kérem polgármester urat, hogy a módosításról külön szavaztasson.

Cserna Gábor polgármester:

Én is így gondoltam. Dorkota képviselő úr módosító javaslatáról szavazunk előbb. Aki tudja támogatni, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Dr. Dorkota Lajos javaslatát, mely szerint a határozati javaslat 1. pontja egészüljön ki azzal, hogy az egyéves megbízást követően pályázati úton ötéves határozott idejű időtartamra kívánja az ügyvezető személyét kinevezni. – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Aki a módosított határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 3 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 567/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése, mint a társaság egyedüli részvényese, a DV N Dunaújvárosi Városfejlesztési Nonprofit Zártkörűen Működő Részvénytársaság Gáspár László vezérigazgatói vezető tisztségről való lemondására tekintettel a részvénytársaság új vezérigazgatójául 2010. november 23. napjától, 1 éves, határozott időtartamú megbízási jogviszony keretében történő foglalkoztatására megválasztja 2011. november 22. napjáig Sági Péter (anyja neve: Baracskai Márta) 2400 Dunaújváros, Rákóczi F. u. 21. sz.alatti lakost azzal, hogy az egyéves megbízást követően pályázati úton ötéves határozott idejű időtartamra kívánja az ügyvezető személyét kinevezni.

A vezérigazgatót, mint a társaság vezető tisztségviselőjét a társasággal ezen minőségében megillető jogokra és az őt terhelő kötelezettségekre – a törvényben meghatározott eltérésekkel – a Ptk. megbízásra vonatkozó szabályait ( társasági jogi jogviszony ) kell alkalmazni. 

A vezérigazgató ezen tisztsége ellátásáért nem részesül megbízási díjban  a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény alapján, mivel egyidejűleg a Vasmű u. 41. Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Korlátolt Felelősségű Társaság ügyvezetői tisztségét munkaviszony keretében, a 3. pontban meghatározott munkabérért látja el. 

2.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata, mint a társaság egyedüli részvényese, a DV N Dunaújvárosi Városfejlesztési Nonprofit Zártkörűen Működő Részvénytársaság Alapító Okirata módosítása, és a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okirat aláírására, valamint a  köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény rendelkezései figyelembevételével elkészített Megbízási szerződés aláírására, továbbá az elfogadó nyilatkozat beszerzésére felhatalmazza a polgármestert az ügyrendi igazgatási és jogi bizottság állásfoglalását követően.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                   a polgármester 

               - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                   a koordinációs és vagyonkezelési  iroda vezetője

Határidő: 2010. november 30. szerződések aláírására
3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata, mint a Vasmű u. 41. Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Korlátolt Felelősségű Társaság tagja Gáspár László ügyvezetői vezető tisztségről való lemondására tekintettel a társaság ügyvezető vezető tisztségviselői feladatainak ellátására a gazdasági társaságokról szóló 2006. évi IV. törvény alapján Sági Péter (anyja neve: Baracskai Márta) 2400. Dunaújváros, Rákóczi F. u. 21.sz . 2010. november 23 -től kezdődő 2011. november 22.- ig tartó, 1 éves, határozott időtartamra, munkaviszony keretében történő foglalkoztatására ajánlja az Kft. taggyűlésének megválasztásra.

Az ügyvezetőt, mint a társaság vezető tisztségviselőjét a társasággal ezen minőségében megillető jogokra és az őt terhelő kötelezettségekre – a törvényben maghatározott eltérésekkel – az Mt. munkaviszonyra vonatkozó szabályait  kell alkalmazni. 

Az ügyvezető ezen tisztsége ellátásáért 500.000 Ft/hó munkabérben, továbbá 80.000 Ft/hó költségtérítésben részesül. 

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata utasítja a társaság tulajdonosi képviselőjét, hogy a Vasmű u. 41. Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Korlátolt Felelősségű Társaság taggyűlésén a 3. pontnak megfelelően adja le szavazatát az önkormányzat tag képviseletében a fenti tárgykörben. 

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert az ügyrendi igazgatási és jogi bizottság állásfoglalását követően a módosított és egységes szerkezetbe foglalt Társasági szerződés, az ügyvezető foglalkoztatási jogviszonyára a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény rendelkezései figyelembevételével elkészített Munkaszerződés aláírására a taggyűlés 3. pontban foglaltaknak megfelelő, egyetértő határozata alapján, továbbá az elfogadó nyilatkozat beszerzésére.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:

                a polgármester 


a Kft. tulajdonosi képviselője 



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke


- a határozat végrehajtásának előkészítéséért:


a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő:  2010. november 30. szerződések aláírására

6.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése Gáspár László 1. pont szerinti vezérigazgatói, és 3. pont szerinti ügyvezetői vezetői tisztségre vonatkozó foglalkoztatási jogviszonyai 2010. november 22.-én történő megszűnése miatt a foglalkoztatási jogviszonyok átadás-átvétele, a foglalkoztatóval való elszámolás, valamint a szükséges igazolások kiadása, a felmerülő intézkedések határidőben való betartásának koordinálására, és ellenőrzésére felhatalmazza a polgármestert.

7.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a Vasmű u.41.Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Korlátolt Felelősségű Társaság tulajdonosi képviseletét Cserna Gábor polgármester látja el.

8 A köztulajdonban álló gazdasági társaság legfőbb szerve a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény alapján köteles szabályzatot alkotni a vezető tisztségviselők, FB tagok, valamint a vezető állású munkavállalók javadalmazására, a jogviszonyuk megszűnése esetére biztosított juttatások módjának mértékének elveiről, rendszeréről, melyet a  társaságok a 2010. decemberi közgyűlésre kötelesek beterjeszteni.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester  
                           


               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért: 

    

                 a ügyrendi igazgatási és jogi bizottság elnöke

                 az Irodaház Kft. tulajdonosi képviselője

                 a DVN Zrt. tulajdonosi képviselője

               - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                 a koordinációs és vagyonkezelési  iroda vezetője

Határidő: 2010. november 30.             

41.
Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú  Város  Önkormányzata  likvidítási problémáinak kezelésére 

Előadó: 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság 

a pénzügyi bizottság

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság

Cserna Gábor polgármester:

Elérkezett a Pintér Attila úr által várt napirendi pont.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Az előterjesztés 3 db határozati javaslatot tartalmaz, amelyekre külön-külön kell szavaztatni.

Izsák Máté képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A tegnapi rendkívüli ügyrendi, igazgatási és jogi bizottságon a következő módosítást javasolnánk. A megbízási szerződés 4. pontjának (2) bekezdése annyiban módosulna, hogy a „Fenti díj 25 %-a jelen szerződés aláírását követő 3 napon belül, a fennmaradó 75 %-a a szakértői vélemény átadása után a közgyűlés által történő elfogadást követő 60 napos fizetési határidővel esedékes.” Ezt a módosítást szavaztuk meg egyhangúlag, 4 igen szavazattal és aláírásra és tárgyalásra alkalmasnak nyilvánítottuk.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Annyira nem vártam ezt a napirendet, jó lenne, ha nem erről kellene tárgyalni, de sajnos kénytelenek vagyunk. Több napirend kapcsán említve volt a város gazdasági helyzetéről, itt most egy összefoglaló anyag van, ami teljes képet tár elénk. Egyik oldalról azt tudom mondani, hogy örülök, hogy elindult ez a folyamat és végre valami világos képet látunk a tekintetben, hogy hogyan állunk és milyen lehetőségeink vannak. Ugyanakkor van egy-két felvetésem az anyaggal kapcsolatban. I. határozati javaslat arról szól, hogy teljesítette a cég a feladatot és kifizetjük neki a másfél millió forintot. Kérdésem, hogy a másfél millió forintot miért fizetjük ki. Közel 100 oldalas anyagról van szó, amiben kb. 20 oldal az, ami érdemi és Dunaújvárosról szól. Természetesen ki kell fizetni, csak azért teszem fel ezt a kérdést, mert a III. határozati javaslatban arról akarunk dönteni, további megbízást adunk a cégnek. Jó lenne tudni, hogy mire adjuk a megbízást, mert a 20 oldal kerülhet másfél millióba, a 100 az nem, mert a 20. oldaltól tankönyvi szemelvények vannak kiszedve benne, és azt gondolom, ezeket a tankönyveket, amelyeket egyébként felsorol a tanulmány, ezeket párezer forintért meg lehet venni. Sajnos emiatt keveredtek az anyagba olyan dolgok is, amik szerintem nem idevalók, többek között az 55. oldalon IV/2. szám alatt trezsöri funkciók multinacionális vállalatoknál, tehát ez nem igazán passzol ehhez a témához véleményem szerint. Egyébként értem, hogy ezek a szemelvények miért kerültek bele, és a teljes érthetőség szempontjából mik miért vannak kiszedve, ez csak egy apró felvetés volt az I. határozati javaslathoz. Rátérnék a II. határozati javaslatra, aminek egyik része arról szól, hogy meg kell kezdeni a bankokkal a tárgyalást a tekintetben, hogy a 3,5 milliárdos lekötött pénzeszközünk, a kötvénypénzünk, illetve a 2 milliárdos fejlesztési hitelünk felszabaduljon és ezt más célokra is fel tudjuk használni, erről ma már többször beszéltünk. Sajnálatos, hogy ebbe a helyzetbe kerültünk, az anyag világosan taglalja azt, hogy ma további hitelkereteket nem fogunk kapni egy banktól se, az önkormányzat felé a banki bizalom megrendült, az elsődleges feladatunk az, hogy ezt a bizalmat visszaállítsuk és nyilván ezt majd több döntésen keresztül fogjuk tudni visszaállítani. Szerencsétlen dolog, hogy idáig jutottunk, hiszen ezeket a pénzeket fejlesztésre kívántuk felvenni és ezek hosszú távú kötelezettségei a városnak. De természetesen látjuk azt, hogy nincs más lehetőség, ebbe az irányba kell menni, hiszen valami pénzt kell keríteni. Aztán a határozati javaslat 1. és 3. pontja azt sugallja, mintha az önkormányzat valamiféle ilyen rövid határidős devizahitelekbe kívánna belebonyolódni, amivel nem igazán értünk egyet, történetesen hogy váltogassuk itt az árfolyamoknak megfelelően az alapokat itt a banki hiteleinknél. Egyébként ebbe a tekintetbe nincs is pariba a határozati javaslat és az előkészített anyag, hiszen az anyag több oldalon keresztül taglalja, hogy miért nem feltétlen jók ezek a devizaváltások, illetve deviza ügyletek. Többek között az 5. oldalon elemzi azt, hogy nem létezik ma olyan elmélet, miszerint ezt pontosan meg lehet határozni, illetve a 7. oldalon azt írja, hogy hosszabb távon semmivel sem számíthat kedvezőbb eredménnyel deviza ügyletein, mintha valamennyi pozícióját fedezetlenül hagyta volna. Tehát nem gondolom, hogy ebbe az irányba kellene menni, illetve nem lenne jó, ha azt gondolnánk, hogy ez kiváltja azokat a strukturális változtatásokra irányuló döntéseket, amit egyébként a jövőben meg kell hozni. Egyébként ezt biztos meg kell hozni, ezt az anyag a 10. oldalon írja, hiszen pontosan ezt erősíti meg, ezek a döntések nem helyettesíthetik az önkormányzati szféra egyébként is kívánatos alkalmazkodásának önkormányzati gazdálkodás önerőből végrehajtott érdemi racionalizálásának folyamatát. Tehát a II. határozati javaslatból az 1. és 3. pontot nem kívánjuk támogatni. A többi ponttal egyetértünk. A 2. ponttal is egyébként azzal, hogy fix kamatozásúra váltsuk az Erste kötvényünket, mert ez csökkenti egyébként a hosszú távú kockázatainkat. Ha a polgármester úr esetleg pontonként szavaztatna, akkor ezen szándékunkat ki tudjuk fejezni, ha egyben teszi fel, akkor egyben nem fogjuk tudni támogatni a II. határozati javaslatot. A III. határozati javaslattal pedig az a problémám, amit az elején feszegettem, nem tudom, hogy milyen terjedelmű és milyen tartalmú anyagra számíthatunk, bár a Schepp úr ezt a gazdasági bizottságon jelezte, hogy ez kb. hány ütemből áll ez a folyamat és mi az, amit végrehajtanak. Ugye egy ajánlatunk van, tudjuk, hogy a cég már régóta foglalkozik a város ügyeivel, lehet, hogy szerencsés lett volna még egy-két ajánlatot bekérni és akkor ez alapján határozottabban tudtunk volna dönteni. Én csak arra szeretném felhívni a figyelmet, hogy azzal, hogy most tisztába tesszük azt, hogy milyen elképzeléseink vannak, és valójában hogy áll a város, ez egy dolog, ez nem helyettesíti azt, hogy nagyon gyorsan el kell kezdeni azokat a lépéseket, amik egyébként azt célozzák, hogy a város gazdasági helyzetét stabilizáljuk és azt a folyamatot, amit úgy hívnak, hogy eladósodás, azt a folyamatot meg tudjuk fordítani. Egyébként a tudásunk szerint birtokunkban vannak azok az információk, amivel bizonyos ágazatoknál el kellene már kezdeni ezeket a folyamatokat, és a Schepp úr a gazdasági bizottságon fogalmazta meg, hogy az a második elemzés egy hosszabb távú képet fog előrevetíteni az önkormányzat részére, de konkrét cselekvési tervet még ez sem fog megfogalmazni, ez egy következő elemzésnek lehet a része, tehát megmondom őszintén, hogy én ezt várnám, mindamellett meg azt várnám, hogy jöjjenek azok az előterjesztések, akár koncepcionális szinten is, hogy lássuk, hogy milyen irányba kívánjuk tolni, mert ez a helyzet tarthatatlan. Ezt a hitelállomány egyszer vissza kell fizetni az önkormányzatnak, nem lenne szerencsés, ha olyan helyzetbe kerülnénk, mint azok az önkormányzatok, ahol már csődeljárás folyik.

Cserna Gábor polgármester:

Igen, gyakorlatilag tisztelt képviselő úr az ülés elején erre próbáltunk célozni Dorkota képviselőtársammal, meg az ülés menete során is, amikor beszéltünk hivatal átszervezésről, beszéltünk az intézményhálózat vonatkozásában tervezett lépésekről, beszéltünk a K&H Bankkal, megtörtént egyeztetésről, amelyben szintén úgymond ez volt az elvárás a város vezetése részéről, a bank szakvezetőinek, az önkormányzati üzletág vezetőinek. És egyébként még annyira szeretnék reagálni, hogy a kezemben van egy pénzügyi irodavezető asszony által készített összegezés, három árajánlat bekérése megtörtént. Szerintem ezt egyébként közgyűlési képviselő megkapta az ülést megelőzőleg. Kiegészítés a 42. napirendi ponthoz címmel. 

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Tudtommal van egy olyan közgazdasági elmélet, amit úgy hívnak, hogy a reflexivitás elmélete, ezt ugyan a tőzsdén alkalmazzák és nagyban az általam olvasott szakkönyvekben nagyban részese volt a világválság kirobbanásának, de hogyha ezt ideadaptálnánk véleményem szerint, akkor ez azt mondja ki, hogy a trend és a valóság eltávolodik egymástól, és hogyha átvilágítjuk az önkormányzat működését, itt is valójában abszolút nem a jelenkori helyzethez igazodva és szerintünk felelőtlenül és pazarlóan gazdálkodott, és szeretnénk felhívni arra a figyelmet, hogy csak a hitelfelvételével nem fog megoldódni az önkormányzat helyzete és ezért szeretnénk abbéli reményünket kifejezni, hogy a Fidesz frakció következetesen be fogja tartani az általa ígért reformokat. Tovább kérdezném még azt szakértő úrtól, hogy amennyiben megtörténnek ezek a különböző devizacserés ügyletek és ezek hosszú távon így maradnak, nem érheti-e kár az önkormányzatot azáltal, hogy az EU jegybankjának az alapkamata 1 % körül van, amíg a bubor 5-5,5 % környékén. Nagyjából ennyi lenne a kérdésem.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! A mai napon sokat jeleztük előre ezt a napirendi pontot, és én magam nagy nyilvánosan megkövetem Pintér Attilát, ugyanis Pintér Attila hozzászólása az első ponttól az utolsóig korrekt volt. Nem erre számítottunk, amit itt felvetettünk vitákat. A II-es pont 1.) 3.) pontjával én sem így értek egyet, óvnám attól a polgármestert, vagy bárkit, tudjuk mi egy önkormányzatiság, meg tudjuk, mi a gazdasági élet. Ha a polgármester a szakértőkkel aláír valamit, ha mindig csak nyernénk, akkor nem lenne probléma az életben, de szoktunk néha veszíteni is. Ott szerepel a polgármester aláírása, ő azonnal politikailag támadható, ha rossz döntést hoz. Nem csak politikailag, adott esetben gazdaságilag is. Tehát, amit Pintér képviselő úr mond, azt úgy kellene valahogy pontosítani, hiszen nyilvánvaló, hogy van egy pénzügyi szakértő, aki rövid úton tudja, hogy adott esetben többnyire a piaci folyamatok mik. Domokos László úr, aki ma már az ÁSZ elnöke, korábban Békés megyei közgyűlés elnökeként nagyon sok pénzt keresett az önkormányzatnak ilyen módon. Borzasztó sok pénzt keresett. Tehát én is azt mondom, az egy szakma, de a szakmát a politikával összekötni, mi, politikai felelősként, félünk. Azaz, én az 1.) 3.) pontot úgy vonnám össze, miközben a 3.) pont adott esetben megtörténik és pénzt hoz, hogy a bizottsági elnökök, tehát úgy készüljön ez a kockázatkezelési szabályzat, mert a bizottsági elnökök elérhetők. Ez három bizottság, amelyek egyébként határozat felelősként szerepelnek is, és szerencsénkre Pintér Attila éppen a pénzügyi bizottság elnöke. A pénzügyi bizottság, a gazdasági bizottság, ügyrendi bizottság elnöke a szakértővel és a polgármesterrel tárgyaljon. Én annak sem vagyok elrontója, hogy adott esetben rendkívüli közgyűléseken szülessen meg a döntés. Tudom, a kolléga csóválja a fejét, de nem, rossz helyzetben van a város. Meg kell újítani a gondolatainkat is. Más világ van, mint eddig, hogy havonta egyszer nyomtunk gombot. Nem biztos, hogy ez járható út lesz ebben nehéz gazdasági helyzetben, de ha úgy készül el a kockázatkezelési szabályzat, hogy feljogosítjuk a polgármestert meg a három bizottsági elnököt a szakértővel, hogy döntsön, ez is jó  - itt hangosan gondolkodunk -, hiszen ide van írva, hogy egyébként a gazdálkodási rendeletet kell majd módosítanunk. Ebbe elfér ez a verzió is, az a verzió is. Én csak azzal hivatkozom, hogy egyetlen egy képviselőtől sem szeretném azt várni a Fidesz frakcióból, hogy ő azt mondja, hogy nem érek rá, adott esetben 48 órán belül, hanem arról kell szavazni, hogy a városnak, mert nyertünk 10-20 milliót. Én csak erre céloztam, hogy ezeket azért a szabályzatba bele kéne rakni. Ebben az esetben eleget tudnánk tenni az MSZP felvetésének is, ami az én fejemben is megfordult. Polgármester úr két napja volt polgármester, már elévittek egy papírt, hogy „itt írd alá, mert sok pénzt nyerünk”. Én óvtam attól, hogy a polgármester ezt megtegye. Nem is tette akkor meg. A  3.) pont, erről beszéltünk egész nap és az LMP és a Jobbik képviselőinek is üzenem, hogy oly szép dolog volna nulláról indulni, vagy némi pénzzel gazdálkodni, de a demokráciában a választások után örököljük a megkötött szerződéseket, örököljük a kialakult helyzetet, és a lehetőségekhez mérten próbálunk döntéseket hozni. Tehát itt állunk, hogy üres a kassza. Azért mondom, hogy azt, amit mi pedig mondtunk, és ma már az első lépés itt volt, a második lépés itt lesz december 16-án, itt lesz januárban az intézmények összevonása. Igen, ezeket a megújítás, megújulásokat meg kell tennünk, hogy túlélje a város és mi több, az sem titok, mert polgármester úr mondta, hogy a kórház kérdését is rendeznünk kell, ott is több száz milliót költünk évente a kórházra, akár úgy mint kft-ben törzstőkét emeltünk, akár támogatást nyújtottunk. Ugyanígy az iskolák helyzetét is rendeznünk kell. Ha nem tudjuk fenntartani, át kell adnunk vagy a megyei közgyűlésnek középiskola esetében, vagy egy olyan törvényt kell alkotni, hogy az állam 100 %-ban finanszírozza, és átadjuk. Az iskola itt marad, de nem a mi költségvetésünkkel. Mindezeket azért mondom el, mert ugyanerre kíváncsi a bank. Ha a bank azt látja, hogy egyébként az önkormányzat mindent megtesz annak érdekében, hogy normális dolgokat spóroljon, tehát olyanokat hozzon, ami a szolgáltatást még biztosítja, de más keretek között, akkor finanszírozni fog minket. Igaza van Pintér úrnak, Pintér Attila képviselő úrnak, ha ezek a döntések jók, láthatóan megoldást hoznak, akkor 3-4 év múlva adott esetben, jobb helyzetbe kerül a város, de az összes hitelünk ami van, az legyen kimutatott, hiszen van rövid működési hitelünk, van fejlesztési hitelünk, van még a szennyvíztisztítóra hitelünk és így tovább, és tegyük meg azokat a lépéseket is, amelyek nincsenek itt most leírva, de hogy a szándékunkban áll visszavenni a DSZSZ-nek az E.ON tulajdoni hányadát is, ami tudjuk, hogy éves szinten 100-120 milliót hozhat Dunaújvárosnak. Újfent elmondom, nem adjuk oda a DVCSH-nak, még mielőtt ez újra vita lenne. Ez a városi tulajdonba kell hogy kerüljön 100 %-ban. Ugyanígy szeretnénk a Dunanett-ben visszaszerezni a Biopannónia üzletrészét. Valahol az anyagban van is, mivel végrehajtás alatt van, elővásárlási jogunk van a végrehajtónál, tehát meg is fogjuk szerezni. Megpróbáljuk a városi vagyont erősíteni, és megpróbálunk osztalékágon jövedelemre szert tenni, mert ezt is tudjuk a bank felé mutatni, hogy egyébként lehet, hogy ezen is lesz 150-200 millió fix bevételünk évente. Összefoglalnám. Az előterjesztés első hármas fejezete jó, szükségeltetik. A K&H Bank itt volt tegnap az ügyrendi bizottságon, a bank képviselője megjelent, a szakértővel dolgoztak már együtt, jónak tartják. Nekünk kiemelten fontos az, hogy a bank elfogadja a szakértőt, mert ez a hitelesség kérdése. Ha olyan szakértő teszi le, hogy ezek az önkormányzatnál vissza is tudják adni, akkor megkapjuk a hitelt. Tehát ezt az MSZP-nek mondom, de hát az MSZP képviselői is ott voltak az ügyrendi bizottsági ülésen, tehát tudják, hogy ez így van. A II., 1.) 3.9 pontnál pedig azt javaslom, szavazzunk pontonként, de azt javaslom az MSZP-nek, hogy ezzel az én kiegészítésemmel. Azért gondolják meg, tehát a gazdasági rendeletben ezt pontosítanunk kell, és akkor lehet, elfogadható valamennyiünk számára.

Cserna Gábor polgármester:

A módosító javaslatról szavazni fogunk. Nem most, természetesen.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Tisztelt Dorkota Képviselő Úr! Ha ez a módosítás bekerül, történetesen, hogy nem kerül ki a közgyűlési hatáskörből, akkor azt gondolom, hogy így elfogadható. Egyébként pont amit Ön említett, erre hívtam fel a figyelmet a pénzügyi bizottság ülésén. Nem lenne szerencsés, ha a polgármestert olyan helyzetbe hoznánk, hogy esetleg egy rossz döntést hoz meg, mert egy kisebb grémium erre ráveszi őt. Tehát, ha a közgyűlés hatáskörében marad ez, akkor úgy gondolom, hogy rendben van. Egyébként pont azért javasoltam ezt, mert ha fellapozzák ezt az anyagot, a 24. oldalon van egy olyan táblázat, ahol különböző árfolyamok alakulása hasonlítja össze itt  - az adósság alakulását a 2011 és 14-es időszakban olyan 600 milliós eltérés van, tehát ekkora mozgásteret jósol, akár előfordulhat ez is -, a tanácsadó, tehát úgy gondolom, hogy ez meglehetősen nagy kockázat, mint ahogyan nagy kockázat volt az is, hogy az Erste kötvényt devizaalapon vettük fel, hiszen pont az árfolyam-alakulás kedvezőtlenül hatott erre, ami jelen pillanatban éppen mínuszban van. Tulajdon egyébként már ez is egy devizaügylet volt, nyilván nem erre számítottunk, de azért mondom, ha itt közös felelősségvállalás van ebben, akkor nyilván simábban mennek ezek a dolgok.

Dr. Schepp Zoltán szakértő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Köszönöm a lehetőséget, hogy hozzászólhatok a kérdéshez. Kicsit nehéz a dolgom, hiszen egy, meglehetősen sokrétű előterjesztésről van szó, és az itt elhangzott felvetések is elég sok irányba szóltak. Én megpróbálnék egy picit közelíteni az információs platformunkon, ha megengedik, mert láthatólag nem teljes információs bázison hangzottak el bizonyos megjegyzések és kérdések itt az előterjesztéshez, illetve az ebben vállalt szerepemhez, szerepünkhöz kapcsolódóan sem. Ha megengedik, akkor arra reflektálnék először, hogy már régebb óta kapcsolatban állunk a várossal, ez valóban így van. Az Erste Bank közreműködésével 2008-ban végrehajtott 8,5 milliárdos kötvénykibocsátáshoz kapcsolódóan szűkebben vett a pénzügyi piacokra a kötvénykibocsátáshoz kapcsolódó szakmai kérdésekre vonatkozó konzultatív szerepet, és később pedig az Ersténél lévő óvadéki betétben lévő összegeknek a lekötéséhez kapcsolódó tanácsadást, betéti alkukat végeztünk el. Az idei év folyamán, amikor a többszöri sikertelen kísérletet követően a folyószámlahitel keretemelésre vonatkozó többszöri sikertelen kísérletet követően a K&H Bankkal megtörtént a likvidkötvények kibocsátása, akkor került újra előtérbe a szerepünk, teljesen hasonló funkcióban. Ennek az 5 milliárdos kötvénynek a kibocsátása július folyamán történt, ezt követően augusztusban a város oldaláról megkeresés érkezett, hogy tekintettel a nehéz likviditási helyzetre, szerencsésnek éreznék, ha egy külső tükröt tartana valaki a város elé, és ebben jelezné, hogy hogyan lehet ezeket a likviditási nehézségeket áthidalni, kezelni. Mi már ekkor azt a javaslatot tettük, hogy a város egy szélesebb körű átvilágítási munkára adjon megbízást, és egyébként nem nekünk, hanem mint ahogy egyébként jelen előterjesztésben az szerepel, hogy Szeberédi István barátom a Budapesti Könyvvizsgálói Kamara elnöke, a Pénzügyi-, és Számviteli Főiskola Pénzügytanszékének évtizedeken keresztül volt vezetője, és csapata számára, akik hasonló munkát, mint a referencialista bizonyítja, már több tucat önkormányzatnál végeztek el nagy megelégedésre. Akkor az aktuális politikai helyzetre való tekintettel a város igénye az volt, hogy egy ennél szűkebb feladatkörben valósuljon meg egy első, vagy ha úgy tetszik, egy nulladik fázisa ennek az átvilágításnak. Az itt leadott anyag, amit Önök is látnak, tehát ez a 90 valahány oldal ezt tükrözi, illetőleg talán szerencsés lett volna, ha ez párosul az egyébként a teljesítésigazolásra készített 2 oldal, ugyanis emellé még párosul valami, és ezt a harmadik részt azért alapvetően ez indokolja. Ez pedig készült, és ezt egyébként a jelenlévő munkatársak a pénzügyi irodáról tudják azt gondolom megerősíteni, készült egy kifejezetten arra a célra írott program, amely alkalmas arra, tehát számítógépes program is készült ennek keretében, amely alkalmas arra, hogy a városnak a mindenkori kötelezettség állományát a mindenkori piaci értéken és a jövőbeni adósságterheket a mindenkori piaci feltételek szerint tudja előre kalkulálni. Tehát ez még azért hozzátartozik. A 3. fejezet részben ennek a megindokolására is készült, azért azt nem állhatom meg, hogy ne mondjam, hogy valóban előfordulhatnak olyan mondatok, amelyek úgy tetszik, hogy tankönyvi környezetből kerültek oda, vagy más közleményekből, azonban fel szeretném hívni a figyelmet, hogy ehhez az anyaghoz tartozik egy irodalomjegyzék is, és ha utánanéznek, ha ebből idézve van valahonnan, akkor az a saját publikációm. Tehát olyasmi került idézésre, amit saját magam publikáltam szakfolyóiratokban, tankönyvekben, és egyéb helyeken. Tehát, nem mástól kölcsönöztem, nem az Internetről szedtem le, hanem jelezni szeretném, a saját publikációm. Akkor a fontos kérdésre térjünk át, tehát a valóban fontos kérdés, és ha megengedik, itt visszakanyarodnék egy pillanatra ahhoz a ponthoz, ami itt már előkerült az adventi rendezvény kapcsán, és azt gondolom, hogy Dorkota képviselő úr kimondta már a kulcsmondatot, ez pedig az volna, hogy végre szerencsés volna, ha a város elkezdene gazdálkodni azzal, amije van. A városnak ugyanis továbbra is tekintélyes, tiszteletreméltó gazdasági ereje, objektíve jó gazdálkodási adottságai vannak. Ezt érzékelik a bankok, ennek megfelelően állnak hozzá a finanszírozás kérdéséhez, és egyébként a felmerült kételyeket eloszlatandó, szeretném jelezni, hogy a közben folyamatosan, egyébként szintén megbízás keretében elvégzett informális kapcsolattartás és előzetes egyeztetés keretében jelezték szándékukat, hogy azokat a forrásokat, amely források jelen pillanatban egyébként már az önkormányzat rendelkezésére áll, csak óvadéki betétben vannak, mert eredetileg más célra szánta őket az önkormányzat, ezeknek a céljára vonatkozó tárgyalások, tehát az, hogy ezek újra definiálódjanak, erre mindként bank, amelynél ebben a pillanatban jelentős összeg óvadéki betétek vannak, tehát úgy az Erste több mint 3 milliárddal, mind a K&H, akinél 2 milliárd értékben van a város rehabilitációs  projekthez kapcsolóan jelen pillanatban egy óvadéki betét, ők egyébként készen állnak. Mi, azon túlmenően, amit ebben a 90 valahány oldalra leírtunk, ezen túlmenően egy 4 oldalas cselekvési tervet is megfogalmaztunk az Önök számára készült előterjesztésben a pénzügyi iroda nagymértékben támaszkodott az abban a cselekvési tervben szereplő gondolatokra, de egyébként nem teljes körűen tartalmazza ez az előterjesztés ezeket a gondolatokat. Alapvetően azt gondolom, a városnak az óvadéki betétei terhére lehetősége van arra, hogy most visszamenőleg kezelje azt a mulasztást, hogy az elmúlt két évben elfelejtett alkalmazkodni a világgazdasági válságnak a hatásaihoz. Ha ez megtörténik, akkor a városnak lehetősége van arra, hogy a 2011-es évi költségvetés tervezésével, természetesen az abban foglalt részleteknek az elfogadásával új alapokra helyezze a gazdálkodását. Én azt gondolom, hogy ez a második fázik  Szeberédi István kollégám vezetésével és az én személyes észrevételemként már nem igénylő módon végbemenő második fázis ehhez a megfelelő segítséget képes lesz nyújtani. Engedjenek meg még egy gondolatot az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottságnak ehhez a második szerződéshez voltak módosítási javaslatai, ezek közül nekem, most itt jó szolgálatot végzek, tehát én nem vagyok ebben már közvetlenül érintett, de sikerült egyeztetnem Szeberédi István kollégámmal és szeretném jelezni, hogy ő teljes mértékben nyitott arra, hogy a fizetésnek az ütemezése a város igényei szerint történjen. Azonban, az a javaslat, amely a fizetés második fázisát a közgyűlési elfogadáshoz kötné, az a tevékenység jellegével van alapvető jogi ellentmondásban. Tehát, igazságügyi szakértői tevékenységet így nem lehet végezni. Amennyiben ez így elfogadásra kerül, akkor az vállalhatatlan, tehát akkor az ő részéről nem írható alá a szerződés. Tehát, nem lehet ahhoz kötni, a leadáshoz kell kötni, de hogy milyen ütemezésben, ebben maximális nyitottság áll a város igényeihez. Ha felmerültek kérdések, hogy lehet-e jobban előre jelezni, meg reflexivitási elmélet. Dorkota képviselő úrnak is az egyébként teljes mértékben méltányolható aggálya, és a szabályzat, ez egy nagyon fontos kérdéskör, ha megengedik, mert az én cselekvési tervemben ez is kiemelten szerepelt, és ebben az előterjesztésben is szerepel. Csupán arra nézvést tettem javaslatot kollégáimmal egyetemben az első fázisban, hogy szerencsésnek tartanánk, hogyha készülne erre vonatkozóan egy szabályzat, amelyben a város közgyűlése, akarata és szándékai szerint azokat a döntési gócpontokat delegálja, amelyeket delegálni kíván. Azt gondoljuk, hogy ha minden döntést technikai időzítési döntéseket is a közgyűlés számára tart fenn a város, akkor voltaképpen felesleges kockázatokat fut. Mi semmi ilyen konkrét javaslatot nem fogalmaztunk meg arra nézvést, hogy ez a döntés milyen struktúrában történjen. Mi azt javasoltuk csupán, hogy készüljön egy szabályzat, és ezen túlmenően e szabályzatban a város az akarata szerint rögzítse, hogy hogyan gondolja szerencsésnek, okosnak a piaci feltételeknek a változásai nem illeszkednek az önkormányzatnak a magyar jogrend szerinti demokratikus döntési mechanizmusainak az időigényeihez. Ezt kellene valahogyan közelíteni. Mi ezt éreznénk egyébként szerencsésnek. Még egy nagyon fontos dolog. Szó nincs arról, hogy bármikor is, egyébként azért hozzáteszem, hogy nem csak Dunaújvárosban dolgozom, hanem több mint egy tucat önkormányzatnál. Az elmúlt két év alatt a tanácsaimnak köszönhetően ezen önkormányzatok kötelezettségeikből, tehát ellentétben Békés megyei önkormányzattal, akinek pénze is megvolt a kötvénykibocsátásból, ezek csupa olyan önkormányzatok, akiknek csak a tartozása, az adóssága volt meg, összességében több mint 1 milliárdot sikerült kigazdálkodni. Egyébként a közelmúltban egy mindenféle kockázatot nélkülöző tranzakció keretében a városnak is sikerült egész egyszerűen a kedvező lehetőségeket kihasználva több mint 100 millió forinttal csökkenteni a kötelezettség állományát. Több órája itt vagyok, végighallgattam ezt a vitát, pontosan tudom, hogy nem 100 millió forintnak, 10 millió forintnak is kegyetlenül megvan a helye ebben a városban is. Azt gondolom, hogy amikor ezek kockázatmentesen realizálhatók, márpedig ilyen lehetőségek vannak, nekem ez a szakterületem, én ebből doktoráltam, ebből publikáltam. Mondom, tessék csak megnézni annak az irodalomjegyzékét. Én ehhez nem önjelöltként értek, hanem ez a szakmám, ez a munkám. A gyakorlatban is csinálom, azt gondolom, elméletben is már elég sok helyen bizonyítottam, hogy értek hozzá. Csakis olyan esetekben teszünk javaslatot tranzakciókra, és egy másik konkrét kérdés, tehát a kamatcsere ügylet, amit Ön támogatott képviselő úr, arról lenne szó, hogy jelenleg a város élvezi annak a hasznát, hogy a devizaalapú kötelezettségeinél a világgazdasági válság hatására nagyon-nagyon alacsonyak az aktuális kamatterhek, azonban ezek a kötelezettségek változó kamatbázison vannak, ahogy változnak az irányadó kamatok, a szerint változnak a jövőben hosszú távon a városnak a terhei. Lehetőség van e kamatcsere ügylet keretében hosszú távra egy kedvező, védekező pozíciót felvenni, és mi erre tettünk javaslatot. Ha még volna esetleg olyan kérdés, amit esetleg nem válaszoltam volna meg, így is túl sokat beszéltem, ezért elnézést kérek, de nagyon sok volt az érintett kérdés.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Köszönöm Schepp úr válaszát. Nem azt kifogásoltam, hogy kinek az anyaga van benne, tehát én az Ön szakmai felkészültségét elfogadom és el is ismerem. Én azt mondtam, hogy szerintem túl bő lére van eresztve. Több olyan információ van benne, ami nem feltétlen szükséges a döntés meghozatalához, és egyébként azt mondtam, hogy az első 20 oldal az, ami érdemben egyébként a várossal foglalkozik, nem vitatva azt, én nem nézegettem honnan idézett, de természetesen rendben van ez. Egyébként visszatérve a kockázatkezelési szabályzat, és a ki dönt, ki nem dönt, ugye, említette, hogy esetleges kockázatot vállal fel a város azzal, hogy ha a közgyűlésnél hagyja ezt a döntést, mert esetleg napok telnek el egy adott pillanatban, de én meg azt gondolom, hogy ez a kockázat sokkal kisebb, mintha átruháznánk ezt a hatáskört egy kisebb grémiumra, akinek egyértelműen felelősséget kellene vállalni, ezért sajnos ebből itt az önkormányzatnál úgy tudom, én még nem voltam itt, Dorkota úr talán jobban emlékszik, volt ebből már probléma értékpapírok, egyéb tekintetben. Úgyhogy ezt szeretnénk szerintem elkerülni és ezért talán bölcsebb, ha a közgyűlésnél hagyjuk a döntést természetesen azzal, hogy mondjuk 48 órán belül akkor itt dönteni kell ebben az ügyben. 

Schepp Zoltán szakértő:

Elnézést kérek, muszáj vagyok reflektálni, mert akkor ezek szerint nem sikerült megvilágítani ezeknek a kockázatoknak a mibenlétét. Az említett értékpapírügyletben én biztosan nem vettem részt, nekem ahhoz nem volt közöm, amit az előbb tetszett említeni, azonban ha most például  a kamatcsere-ügyletről dönt a város, tehát ha szeretné megcsinálni, ahhoz, hogy ez törvényes legyen, ahhoz egyébként egy következő előterjesztésben nevesíteni kell ennek nyilván a pontos hátterét, és azt a küszöbértéket, amelyik a maximális rögzített kamatszint, amely mellett ezt végrehajtja. Ezt követően azonban egy ilyen ügylet végrehajtásához trezsöri szerződésekkel kell rendelkezni, ahhoz hogy jó árat kapjunk, több banktól kell ajánlatokat bekérni és tisztázni ezt a feltételrendszert. A bankok ezeket az ajánlatokat képviselő úr, nem 2 napig, jó, ha 10 percig tartják. Tehát akkor egy szűkebb grémiumnak ott kell ülni, aki ebben meghozza a döntést, hogy el tudja dönteni, hogy ki az aki a legjobb ajánlatot adta. Egyébként ez nem olyan nehéz, mert lesz aki alacsonyabb százalékot fog mondani, és lesz, aki magasabbat. Abban szerintem talál nem teszünk túlzott terhet sem polgármester, sem egy szűkebb grémiumnak a vállára, hogy el tudja dönteni, hogy mondjuk a 2 %, vagy a 2,1 % -e a magasabb. Tehát ilyen típusú döntéseket viszont akut kell eldönteni, mert különben nincs ügylet. Tehát nem lesz olyan, a piacok folyamatosan változnak, egyetlenegy olyan bank sem lesz, aki 2 napig tartja az ajánlatát azzal a feltétellel, amit adott. Ezzel ez a probléma. Én megértem a szándékot, csak magát az ügyletet lehetetleníti el, adott esetben, ha minden döntést, tehát az időzítési döntést is itt akarunk tartani. Azt gondolom, az volna a célszerű, ha a stratégiai horderejű döntések itt maradnának a közgyűlésnél, de ettől függetlenül még valakinek döntenie kell, hogy akkor mi az az árfolyam, amelyik mellett akkor melyik bankkal kötődik meg az az üzlet. Ha olyan szabályzatot fogadnak el, amely szabályzat mindent a közgyűlésnél tart, akkor bocsássanak meg, annak a szabályzatnak egész egyszerűen nincs értelme, semmiféle célt nem szolgál. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Tisztelt Schepp Úr!

Nem teljesen értek egyet Önnel, egyébként amit elmond, abban nyilván igaza van, de azt gondolom, a bankok nagyon jól ismerik az önkormányzati működést. Egyébként az ilyen tempójú ügyletek, amiről Ön beszélt, az a 10 perc, az körülbelül a tőzsdén van, ahol magas kockázattal magas haszonra lehet szert tenni, egyébként ugyanekkora veszteséget is el lehet érni. Értem egyébként, hogy mit mond, mégis azt gondolom, hogy bölcsebb a közgyűlés, ha bizonyos döntéseket itt hagy. Azt gondolom, hogy ha ez a szándék megfogalmazódik ebben a határozati javaslatban, aztán majd a gazdasági rendeletben ennek a részleteit látjuk, ott tudjuk pontosítani azt, hogy pontosan mit és hol hagyunk, és minek van értelme és minek nincs értelme. Tehát, nem vitatkozva Önnel, értem amit mond, de azt gondolom, hogy amit Dorkota úr ha belefogalmazott, belekerül, akkor az egy szándék, és nyilván erről egy következő közgyűlésen a közgyűlés dönteni fog, hogy mit enged, mit nem enged és mit, hol hagy és hogyan strukturálja a döntéseit.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Így van. Most már ugyanazt mondjuk. Tehát, majd a rendeletben kell ezeket kiemelni, hogy ezt lehet, azt nem lehet. Persze, köszönjük, így kérjük majd a rendeletet. 

Cserna Gábor polgármester:

Rátérünk a szavazásra, a vitát lezárom. Először az I. határozati javaslatban szereplő két határozati pontról fogunk szavazni. Aki elfogadja, igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés az I. határozati javaslatot – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 568/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Dunaújváros MJV rövid és középtávú finanszírozási kockázatai” című szakértői anyag alapján készített Rövidtávú cselekvési tervet megismerte és az abban foglaltakat tudomásul vette.

2.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat pénzügyi átvilágítása érdekében, a Cordia MS Kft által végzett  felülvizsgálat  I. ütemét  teljesítettnek elismeri és a polgármester által aláírt  megbízási szerződés díját bruttó 1.500.000 Ft összegben a kötvénykamat bevételi többlet terhére biztosítja.

    
Felhatalmazza a Polgármestert a kötelezettségvállalás teljesítésére, egyben utasítja a jegyzőt, hogy jelen pontban foglalt kötelezettségvállalást a soron következő költségvetési rendeletmódosítás során vegye figyelembe.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




a jegyző



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

gazdasági és területfejlesztési bizottság

pénzügyi bizottság

ügyrendi, jogi és igazgatási bizottság

- a határozat végrehajtásának előkészítésében valló közreműködésért:

a pénzügyi iroda vezetője


a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:  a költségvetési rendelet soron következő módosításának időpontja

Cserna Gábor polgármester:

A II. határozati javaslatot pontonként szavazunk. A II. határozat 1. pontját aki elfogadja, igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslat 1. pontját – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Szabó Zsolt) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

A II. határozati javaslat 2. pontját aki elfogadja, igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslat 2. pontját – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 1 fő (Szabó Zsolt) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Aki a 3. pontot elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslat 3. pontját – mellette szavazott 11 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 4 fő (Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József, Szabó Zsolt) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

A 4. pontot aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslat 4. pontját – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Az 5. pontot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslat 5. pontját – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 569/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése DMJV finanszírozási problémáinak megoldása érdekében az alábbi döntést hozza.

1.  Felkéri a Polgármestert, hogy készíttessen és jóváhagyólag  írjon alá olyan Kockázatkezelési szabályzatot, mely alapján a pénzügyi kötelezettségekkel kapcsolatosan szükséges intézkedéseket gyorsan meg tudja oldani, a szabályzatban meghatározott keretek között azonnali döntést/intézkedést  lehetséges a pénzügyi piac mozgása által kínált lehetőségek kezelésére, valamint felkéri a jegyzőt, hogy a szabályzat jogi alapjainak megteremtése érdekében készítse elő az önkormányzat Gazdálkodásának rendjéről szóló 1/2008. (I. 18.) rendelet módosítását. 

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




a jegyző



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

gazdasági és területfejlesztési bizottság

pénzügyi bizottság

ügyrendi, jogi és igazgatási bizottság

- a határozat végrehajtásának előkészítésében valló közreműködésért:

a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

a szervezési és jogi iroda vezetője

a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:  a rendeletmódosítás előterjesztésére 2010. december 16-i közgyűlés

2.  Felkéri a Polgármestert, hogy készítse elő az ERSTE Banknál 8,5 Mrd Ft kibocsátási értékű kötvény esetében az  egydevizás kamatcsere ügylet végrehajtásának feltételeit, mely biztosítja a jelenlegi változó EUR kamatbázis rögzített kamatozásúra történő cseréjét.

3.  Felkéri a Polgármestert, hogy készítse elő a K(H Banknál 5 Mrd Ft kibocsátási értékű kötvény esetében a megfelelő átváltási értéken történő devizanemváltást feltételeit, ezzel csökkentve a város kötelezettségének összegét.

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:




a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:      2010. decemberi közgyűlés

4. Felkéri a Polgármestert az Erste Bankkal történő tárgyalások koordinálására annak érdekében, hogy

· a jelenleg zárolás alatt álló forrás szabad felhasználásúvá váljék a forrás-felhasználási megállapodásban meghatározott célkitűzések között. 

· a célkitűzések közé sorolható feladatokat kerüljenek bővítésre/nevesítésre a szükséges – pl. az Élményfürdő bérbevételével kapcsolatban felmerülő ( bérleti díj) - kiadások fedezetének megteremtése érekében 

· a felhasználási célkitűzéssel nem nevesített forrás összegének további definiálása érdekében dolgoztasson ki  javaslatot  arra vonatkozóan, hogy milyen feltételekkel vonható be a forrás a működési kiadások finanszírozásában illetve milyen előnyökre tehet szert az önkormányzat abban az esetben, ha a jelenleg szabad forrás visszafizetésre kerül .

5.  Felkéri a Polgármestert, hogy folytasson tárgyalásokat  a K(H Bankkal  annak érdekében, hogy az önkormányzat kapjon ajánlatot  a kibocsátási értéken 2 Mrd Ft-nak megfelelő Euró alapon  meghatározott  kötvény forrás lehetséges felhasználási céljaira (működési kiadások fedezetként történő felhasználása, restrukturálás lehetőségei, az eredetileg ERSTE forrásból finanszírozandó kiadások finanszírozási fedezete, a Szent Pantaleon Kórház tőkepótlásának lehetősége, Partfal mozgásveszély megszüntetéséhez szükséges önerő).

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:



a polgármester


- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:      2010. decemberi közgyűlés

Cserna Gábor polgármester:

A III. határozati javaslat 1. pontjánál volt az ügyrendi bizottság elnökének a bizottság tegnapi ülésén elhangzott módosításának az ismertetése.

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A történet az én olvasatomban az, hogy ügyrendi bizottsági elnök úr a megbízási szerződés 2.4. ponthoz tett egy módosító javaslatot, amelyben azt javasolta, hogy a kifizetés két fázisban történjen. Ezt követően Schepp úrnak volt egy kiegészítő javaslata, amelyben azt jelezte, hogy a második kifizetés az anyag benyújtását követően kell, hogy történjék. Tehát ha ezt a kettőt így együtt tekintjük egy módosító javaslatnak, akkor erről kellene szavaznia először a tisztelt közgyűlésnek.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tartsuk be a játékszabályokat. Tehát a bizottság tegnap döntött, ha rosszul is, de döntött. Nem mondhatja a bizottsági elnök úr, hogy ő ezt a bizottság helyett hogyan tekinti, hiszen a bizottságnak a másik tagja nincs itt. Tehát inkább azt mondom, amit aljegyző asszony mondott, szavazzunk a bizottság módosítójáról, nem fogadjuk el a bizottságnak azt a módosítását, hogy majd a közgyűlési határozathoz kell, a második, hanem azt mondjuk, hogy két részletben, és elfogadjuk azt, amit a Schepp úr közvetített, ami jogszabályszerű, tehát azt, amit aljegyző asszony összefoglalt. De akkor is a bizottsági módosítóról is kell szavazni.

Cserna Gábor polgármester:

Jó, ezek után az elnök úr által elmondott bizottsági módosító javaslatról szavazunk. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság javaslatát – mellette nem szavazott senki, ellene szavazott 8 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Lőrinczi Konrád, Tóth László), tartózkodott 7 fő (Kismoni László, Kiss András, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor) – nem fogadta el.

Cserna Gábor polgármester:

Schepp Zoltán szakértő úr által módosított változatról szavazunk most.

Dr. Kukorelli Sándor a szervezési és jogi iroda vezetője:

Ügyrendi:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Csak annyit szeretnék jelezni, hogy azt a szakértő úr elfogadta az 50-50 %-nak az eltérő megoszlását, tehát amit aljegyző asszony mondott az jó, csak az 50 % helyett a 25 %, 75 % kerüljön módosításra az eredeti szövegben. És akkor jó, hogy a szakértői vélemény leadását követő 30 nap, azt hiszem azt elfogadta a szakértő úr. Az 50-50 %-ot kellene 25 és 75 %-ra módosítani.

Cserna Gábor polgármester:

Tehát amit Dorkota képviselő úr javasolt, annak támogatásáról, vagy elutasításáról döntünk.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Dr. Dorkota Lajos képviselő javaslatát, mely szerint a határozati javaslat 1. pontja a következő legyen: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat likviditási helyzetének hosszútávú rendezése irányuló tanulmány készítésére megbízza a C. C. Audit Könyvvizsgáló Kft-t, az erre vonatkozó, a III. határozat 1. mellékletként csatolt megbízási szerződést elfogadja - azzal, hogy a megbízási szerződés 4. pontjának (2) bekezdése az alábbiak szerint módosul:  „A fenti díj 25 %-a a jelen szerződés aláírását követő 3 napon belül, a fennmaradó 75 %-a a szakértői vélemény átadását követő 60 napos fizetési határidővel esedékes.” - és felkéri a polgármestert, annak aláírására. – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

A III. határozati javaslat teljes egészéről szavazunk. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a III. határozati javaslatot – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 570/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat likviditási helyzetének hosszútávú rendezése irányuló tanulmány készítésére megbízza a C. C. Audit Könyvvizsgáló Kft-t, az erre vonatkozó, a határozat 1. mellékletként csatolt megbízási szerződést elfogadja - azzal, hogy a megbízási szerződés 4. pontjának (2) bekezdése az alábbiak szerint módosul:  „A fenti díj 25 %-a a jelen szerződés aláírását követő 3 napon belül, a fennmaradó 75 %-a a szakértői vélemény átadását követő 60 napos fizetési határidővel esedékes.” - és felkéri a polgármestert, annak aláírására.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az 1. pontban foglalt megbízási szerződésben szereplő 7.800.000 Ft + áfa megbízási díj kötelezettségvállalásának fedezetét a kötvénykamat bevételi többlet terhére biztosítja. Felhatalmazza a Polgármestert a kötelezettségvállalás teljesítésére, egyben utasítja a jegyzőt, hogy jelen pontban foglalt kötelezettségvállalást a soron következő költségvetési rendeletmódosítás során vegye figyelembe .

Felelős:
- a határozat végrehajtásáért:




a polgármester




a jegyző



- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

gazdasági és területfejlesztési bizottság

pénzügyi bizottság

ügyrendi, jogi és igazgatási bizottság

- a határozat végrehajtásának előkészítésében valló közreműködésért:

a pénzügyi iroda vezetője


a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:      a szerződés aláírására 2010. november 25.

42.
Javaslat a DVG Zrt. és a Média Duna Invest Kft. közötti szerződéses viszonyból eredő, elszámolás és az óvadék kiváltásának és a Média Duna Invest Kft. likviditási helyzetének rendezésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Ugye elég sokat beszéltünk ma a város rossz gazdasági helyzetéről és mégis tudja a pártunk támogatni azt, hogy egyszer egy alkalommal a kérésünkre a határozati javaslatban szereplő kitétellel, hogy a likviditási problémáik rendezésére kapjanak 20 millió Ft-ot, de én úgy gondolom, hogy hosszú távon nem tartható fenn az, hogy egyfolytában a csőd felé konvergálnak és folyamatosan különböző pénzügyi igényekkel élnek az önkormányzat felé. Én úgy gondolom, hogy egy átgondoltabb működésre és egy közszolgálatban való megújulásra van szükség a DV TV-nél.

Selyem József képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Én arra az egyszerű kérdésre szeretnék választ kapni Stossek úrtól, hogy a Média Duna Investnél hogyan működik a felügyelő bizottság, milyen rendszerességgel van összehívva, ugyanis információim szerint szeptember 22-ére volt egy összehívva, ami elmaradt, aztán ez átment október 6-ára, ami szintén elmaradt, aztán átment november 3-ára, ami szintén elmaradt, és legutóbb november 10-én maradt el a felügyelő bizottsági ülés.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Szabó Zsolt képviselő úrral egyetértek, ugyanakkor hozzátenném azt, ami szerepel is az anyagban, hogy itt a hátralékok behajtásáról volna szó, ugyanis a saját cégeink is többek között tartoznak reklám díjazással, ők pedig azért tartoznak, mert a város nem kapta meg a másfél milliárdos adóbevételt, és a város nem tudta fizetni. Egyszer már el kellene odáig jutnunk, amit tervezünk is, hogy mindenkit kifizessünk, rendet tegyünk és utána pedig olcsóbban és hatékonyabban megújítva működtessük a várost. A másik, döntött ez a közgyűlés és tartanak a tárgyalások a főiskolával, indulnak a tárgyalások, ahol ugyanúgy, ahogy a korábbi feleslegesen kifizetendő pénz helyett hatékonyan akadémiát működtetnénk, úgy a tévé, rádió, újság, tehát egy ilyen kommunikációs bázis jönne létre a főiskola és a város együttműködéséből, szintén olcsóbb és jobb működési feltételeket tudnánk biztosítani és ez szintén januárban a közgyűlés elé fog kerülni. Tehát itt megadom a választ, így valóban nem maradhat, hogy állandóan csak pénz, pénz és pénz kell valamihez és körbe-körbe tartozunk egymásnak, mint városi cégek és mint önkormányzat. Én javaslom szintén ezt az összeget azzal egyébként, hogy én is sürgetem, hogy az önkormányzati cégek, akik szerződtek, tartsák be a szerződést és fizessenek, mert egyébként valóban hónapról hónapra nőni fog, ráadásul ez az összeg visszatérítendő, nagyon halkan jegyzem meg, hogy a férfi kézilabda csapatnak 50 millió Ft-ot adtunk, és az is visszatérítendő volt, és szó nélkül támogattuk, hiszen az is egy jó cél volt, mint ez is egy jó cél, hogy legyen hírközlés Dunaújvárosban.

Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat vitáját lezártam. Tisztelt Képviselőtársaim! Szeretném jelezni, hogy az ülés előtt reggel minden képviselő kapott egy új határozati javaslatot, tehát a közgyűlés erről fog szavazni és nem arról, amit minden képviselő a pénteki anyagban megkapott. 

Először az I. határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés az I. határozatit javaslatot – mellette szavazott 11 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 2 fő (Kismoni László, Selyem József), nem szavazott 2 fő (Gál Roland, Pintér Attila) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 571/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a DVG Zrt.-t, hogy a Média Invest Kft. hitelfelvételének fedezetét óvadékként zárolt értékpapírral biztosítsa folyamatosan, mindaddig amíg a Média Duna Invest Kft. a hitelt vissza nem fizeti, de legkésőbb 2011. december 31-ig.

Felelős: a határozat közléséért:

                  a polgármester

               a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. december 03.


 a tartozáskiegyenlítésről szóló pénzügyi terv közgyűlés elé terjesztésére: 

               2011. január havi közgyűlés

Cserna Gábor polgármester:

A II. határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslatot – mellette szavazott 11 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), tartózkodott 2 fő (Kismoni László, Selyem József), nem szavazott 2 fő (Gál Roland, Pintér Attila) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 572/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése 20 millió forintot visszatérítendő támogatást nyújt a Média Duna Invest Kft. részére általános tartalék előirányzat terhére a likviditási problémák rendezésére, azzal, hogy a támogatást 2011. december 31-ig vissza kell fizetnie, egyben felkéri a polgármestert a határozat közlésére és a támogatási szerződés aláírására az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően.

Felelős: a határozat közléséért:   



  a polgármester




         a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                       az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke


         a határozat előkészítéséért:



  a koordinációs és vagyonkezelési  iroda vezetője

                        a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:  a határozat közlésére: 2010. december 10.

                 a támogatási szerződés aláírására : 2010. december 17.

2.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felszólítja a Média Duna Invest Kft. ügyvezetőjét, hogy a hátralékok behajtásához szükséges intézkedéseket mielőbb tegye meg.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért


      a polgármester


      a Média Duna Invest Kft. ügyvezetője

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a hátralékok behajtását célzó lépések megtételére: folyamatosan
3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri az aljegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt döntést a 2010. évi költségvetés soron következő módosításakor során vegye figyelembe, valamint felhatalmazza a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére.

Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítéséért:

                 a polgármester

                - a kötelezettségvállalás teljesítésében történő közreműködésért:

                  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                - a költségvetés tervezésében való szerepeltetésért:

                 az aljegyző

               - a költségvetés módosításában való közreműködésért:


       a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

                  a pénzügyi bizottság elnöke

                  az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

                - a költségvetés módosítása előkészítésében való közreműködésért:

                  a pénzügyi iroda vezetője

                  a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

Cserna Gábor polgármester:

Elnézést kérek, Selyem képviselő úr nem kapott választ. Szavazás után, de megkérem az ügyvezető igazgató urat, hogy legyen kedves a képviselő úr kérdésére válaszolni.

Stossek Mátyás a Média Duna Invest Kft. ügyvezető igazgatója:

Így igaz, az utóbbi időben nem tartottunk felügyelő bizottsági ülést, két oka volt ennek, az egyik, hogy a választás időszaka alatt nem tartottunk ülést, jövő héten kedden tartunk felügyelő bizottsági ülést.

43. Javaslat a Fejér Megyei Bíróság előtt 13.P.20.201/2009. sz. alatt a Dunaújvárosi Főiskola felperesnek DMJV Önkormányzata alperes ellen bérleti díj megfizetése iránti perben fellebbezés tárgyában állásfoglalás kialakítására

Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 573/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

1.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújvárosi Főiskola felperesnek a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata alperes ellen  indított. 13.P.20.201/2009. szám alatti perben hozott ítélet elleni fellebbezési eljárásban a teljes körű alperesi képviselettel az illetékes bizottságok állásfoglalása figyelembevételével Dr.Margitics István dunaújvárosi ügyvéd megbízásával 375.000-Ft+ÁFA megbízási díj ellenében, annak elkülönítésével a …....................előirányzat terhére, egyetért.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utólag jóváhagyja a polgármesternek az 1. pontban foglaltaknak megfelelően elkészített ügyvédi megbízás aláírását.

Felelős:   - a határozat végrehajtásáért:

                      a polgármester  




 - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

 

      a pénzügyi bizottság elnöke

                      a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke                              

                 - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:                                                        

                       a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:    2010. november 30. a megbízás aláírására.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés módosítása során vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére.

Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítéséért:

                    a polgármester

                - a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:

                     pénzügyi iroda vezetője

               - a költségvetés módosításáért:

                    a jegyző

               - a költségvetés módosításában  való közreműködésért:


          a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                    a pénzügyi bizottság elnöke

                    az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

               - a költségvetés módosításának előkészítésében való közreműködésért:

                    a pénzügyi iroda vezetője

                    a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője  

                    a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a 2010. évi költségvetés soron következő módosítás időpontja

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés! Most térünk vissza a Dunanett-es anyagra. Kérdezném, hogy az ezzel kapcsolatot egyeztetések megtörténtek-e?

Jó, most kapjuk meg, addig 5 perc szünetet rendelek el.

Szünet.

Szünet után:

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés! Visszatérünk az eredetileg 26. és 27. helyen szerepelt napirendi pontokhoz. 

Kismoni László városüzemeltetési, Cserni Béla gazdasági és Pintér Attila pénzügyi bizottsági elnök urak által jegyzett új változatot megkapta mindenki a 26. ponthoz, a 27. ponthoz, ezek javítva vannak, plussz van a Kismoni képviselő úrnak a módosítója, ha jól emlékszem a 27. napirendhez. Visszatérve van-e még kérdés, hozzászólás a szavazás előtt. Feltételezem ezt már végig tudtuk beszélni.

Kismoni László képviselő:

Elnézést kérek, de iszonyúan fontosnak látom azt, hogy a Rosta úr egy egyperces hozzászólásra hadd kapjon lehetőséget, a szünetben vázolta a cégnek a helyzetét, szeretném, ha a Rosta úr szót kapna most röviden, mondja el, hogy mi lesz, ha az idén nem kap pénzt a cég. Megköszönöm, ha szót kap.

Cserna Gábor polgármester:

Ez úgymond fordítva van, ha Rosta úr szót kér, akkor természetesen szót kap.

Rosta Gyula a Dunanett Kft. igazgatója:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A Dunanett Kft. gazdasági állapota elég kritikán aluli, jelenleg 424 millió Ft kintlévőségünk van, és 358 millió Ft tartozásunk van. Nem fizettük ki a téllel kapcsolatos alvállalkozóinkat az elmúlt téllel kapcsolatosan, valamint az elmúlt tél síkosság anyag beszállítóját. Jelenleg kaptunk felkérést, illetve szóró anyag beszerzésére megrendelést, amelyet nem tudunk teljesíteni, mert nincs pénzünk. Jelenleg minden számlánkat zároltak, 88 millió Ft erejéig, tehát amíg nem folyik be 88 millió Ft a számláinkra, addig egy fillér pénzünk nincs. Várhatóan szemétszállításból, ez egy két havi árbevétel, tulajdonképpen december végére szabadulnának fel a számlánk. Ezért a héten le kellett állítani a gépjárműveket. Jelenleg, ahogy Dorkota úr is említette, a falevél gyűjtést csak egy autóval tudjuk végezni és próbáljuk a közszolgáltatást fenntartani, illetve a köztisztaságot.

Cserni Béla képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az elhangzott polémiát én egy kicsit azért annyival kiegészíteném, hogy valóban én elővettem a gazdasági bizottság előtt fekvő határozati javaslatot és valóban nem egyezik meg a szövegezése azzal a határozati javaslattal, amely a jelenlegi anyagban benne volt és az, ami most kiosztásra került 26. számú pontként az feküdt a gazdasági bizottság előtt és ezt a határozati javaslatot támogatta a gazdasági bizottság 8 igen és 1 nem szavazattal.

Cserna Gábor polgármester:

A napirendet lezárom. Összevont tárgyalás, de természetesen két különböző határozati javaslatról van szó. A 26. napirendi pont határozati javaslatáról fogunk dönteni, ennek a lényege A Városüzemeltetési feladatok Települési hulladék, köztisztaság szakfeladatra fordítható 202. 096. 000,- Ft összege 101. 602. 635,- Ft összeggel megemelésre kerül a 2011. évi költségvetés terhére. Ennek a határozati javaslatnak van egy 2. és 3. pontja. Aki támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Kismoni László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 574/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a települési hulladék, köztisztaság szakfeladatra fordítható előirányzat növelésére az alábbi döntést hozza:

1. A Városüzemeltetési feladatok Települési hulladék, köztisztaság szakfeladatra fordítható 202. 096. 000,- Ft összege 101. 602. 635,- Ft összeggel megemelésre kerül a 2011. évi költségvetés terhére.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az 1.) pontban foglaltakat a 2011. évi költségvetés tervezésekor vegye figyelembe. 

3. A határozati javaslat közgyűlési jóváhagyását követően a DVG Zrt. által benyújtott szerződés és teljesítés igazolás alapján a 101. 602. 635,- Ft számla kiegyenlítése érdekében az átcsoportosított összeg kifizetésre kerül a 2011. évi költségvetési rendelet elfogadását követően.

Felelős:
- a kötelezettségvállalás teljesítéséért:


  a polgármester

- kötelezettségvállalásban való közreműködésért:

a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

- a költségvetés tervezéséért:

a jegyző

- a költségvetés tervezésében való közreműködésért:

  a pénzügyi bizottság elnöke

  a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

-a költségvetés tervezésében való közreműködésért:

a pénzügyi iroda vezetője

a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:
a 2011. évi költségvetés tervezésének és elfogadásának időpontja: 2011. február 15.

Cserna Gábor polgármester:

A 27. pontnál pedig Kismoni képviselő úrnak volt egy módosító javaslata.

Kismoni László képviselő:

Elállok tőle Polgármester Úr! Közben értelmeztem a szöveget és a módosításban benne van, hogy az idei évben megkapja a pénzt, tehát arra nem kell szavaztatni.

Cserna Gábor polgármester:

A módosításban benne van, így igaz. Köszönöm.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Látszik, hogy az idei évben biztosítjuk ezt az összeget, de még ez nem megfelelő garancia, hogy ez el is jut odáig. Javaslok egy olyan kiegészítést, hogy ez egyenesben a Dunanett-nek kerüljön kifizetésre, hiszen odaszánjuk. Ezt egyébként egy háromoldalú megállapodással ki lehet eszközölni és ha mi tulajdonosok úgy döntünk, akkor a DVG köteles aláírni ezt a megállapodást, ha azt akarjuk, hogy oda jusson el, akkor az a javaslatom, hogy egyenesbe odafizessük és ezt egy háromoldalú megállapodással deklaráljuk. 

Cserna Gábor polgármester:

Tehát az összeggel egyetért, csak kiegészíti a határozati javaslatot egy mondjuk 3. ponttal, ilyen tartalommal, amit volt szíves említeni.

Aki a képviselő úr módosításával egyetért, kérem jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Pintér Attila képviselő javaslatát, mely szerint a határozati javaslat 3. pontja a következő legyen: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalásról szóló, az önkormányzat, a DVG Zrt. és a Dunanett Kft között köttetett háromoldalú engedményezési szerződést az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően írja alá. – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Kiegészült egy 3. ponttal a határozati javaslat. Az egész határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 575/2010. (XI.18.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Települési hulladék, köztisztasági    szakfeladatra fordítható előirányzat növelésére az alábbi koncepcionális döntést hozza:

1.) A Városüzemeltetési feladatok Települési hulladék, köztisztaság szakfeladatra fordítható 202.096. E Ft összege 40.000 E Ft összeggel megemelésre kerül a 2010. évi költségvetés hiteligény növelés terhére.

2.) Dunaújváros  Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy                 az 1. pontban foglaltakat a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosítása  során vegye figyelembe.

Felelős:  - a határozat végrehajtásáért:

                 a jegyző

        
    - a határozat végrehajtásában  való közreműködésért:

                 a pénzügyi bizottság elnöke

                 a gazdasági és városfejlesztési bizottság elnöke

                 az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

      
    - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

        
      a pénzügyi iroda vezetője

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                 a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a 2010.évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalásról szóló, az önkormányzat, a DVG Zrt. és a Dunanett Kft között köttetett háromoldalú engedményezési szerződést az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően írja alá. 

Felelős:  - a határozat végrehajtásáért:

                  a polgármester

                  a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                  az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

                  a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                  a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

                  a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:  a forrás rendelkezésre állását követő 15 nap

Cserna Gábor polgármester:

Az SZMSZ 18.§ (3) - (4) bekezdése értelmében az írásbeli interpellációt az ülés napját megelőző 5 nappal, a szóbeli interpellációt pedig az ülés napját megelőző nap 16 óráig kell a polgármesternek bejelenteni.

Ilyen bejelentés nem érkezett, ezért interpellációra nincs lehetőség, de interpellációnak nem minősülő kérdés azonban lehetséges.

Kérdezem ilyen kérdés van-e? Úgy látom, hogy nincs.

Tisztelt Képviselőtársaim!

Mint ahogy az ülés elején jeleztem, a következő napirendi pontokat zárt ülésen tárgyaljuk meg.

Felhívom a figyelmet, hogy a zárt ülésen a képviselőkön, a jegyzőn és a jegyzőkönyvvezetőkön kívül csak azok vehetnek részt, akiknek a részvételi és tanácskozási jogát az SZMSZ  11/A § (6) bekezdése biztosítja.

Cserna Gábor polgármester megköszönte a testületi tagok, valamint a meghívottak  megjelenését és a nyilvános ülést bezárta.

K.m.f.

                           (: Cserna Gábor :)                              (: Dr. Hőnigh Magdolna :) 

                               polgármester                                                aljegyző







