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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 2010. október 28-ai üléséről.

Az ülés helye: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének ülésterme

Jelen vannak: 

1. Cserna Gábor


2. Cserni Béla


3. Dr. Dorkota Lajos


4. Gál Roland


5. Gombos István


6. Izsák Máté


7. Kismoni László


8. Kiss András


9. Lőrinczi Konrád


10. Pintér Attila


11. Pintér Tamás


12. Selyem József


13. Szabó Zsolt


14. Szilasi Sándor


15. Tóth László                               képviselők

Tanácskozási joggal meghívottak közül megjelent:

Dr. Ragó Pál                                   alpolgármester

Dr. Hőnigh Magdolna                      aljegyző

Dr. Deák Mária                                az oktatási és kulturális iroda vezetője

Dudás Pálné                                   a pénzügyi iroda  vezetője                                                  

Dr. Kovács Péter                             az okmányiroda vezetője

Dr. Kukorelli Sándor                        a szervezési és jogi iroda vezetője

Dr. Kresák Ilona                              a közigazgatási iroda vezetője

Dr. Molnár Attila                               a szociális és egészségügyi iroda csoport-

                                                         vezetője

Szabó Imre                                      az építésügyi és környezetvédelmi iroda 

                                                         vezetője   

Szendrődi Tibor                               a városüzemeltetési- és fejlesztési iroda

                                                        vezetője  

Szemenyei István                            az ifjúsági és sportiroda vezetője

Tóthné Záhorszky Margit                 a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője

Dr. Vántus Judit                               a koordinációs és vagyonkezelési iroda 

                                                         csoportvezetője

Cserna Gábor polgármester köszöntötte a testületi tagokat, valamint a meghívottakat és az ülést megnyitotta.

Megállapította, hogy a megválasztott 15 képviselő közül megjelent 15 fő, így a testület határozatképes.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az alakuló közgyűlésről hiányzó két képviselőtársunknak most kell esküt tenniük. 

Felkérem Dr. Bakos Károly urat, a helyi választási bizottság elnökét, hogy a megbízóleveleket a megválasztott képviselőknek adja át! 

(Kismoni László, Selyem József)

Dr. Bakos Károly a helyi választási bizottság elnöke:

A megbízóleveleket Kismoni László és Selyem József képviselő úrnak átadom, sok türelmet kívánok a vitákhoz.

Cserna Gábor polgármester:

Kérem a jelenlévőket, álljanak fel! A Kismoni László és Selyem József képviselőket pedig arra kérem, hogy szíveskedjenek az eskü szövegét utánam mondani:

„Én ... esküszöm, hogy hazámhoz, a Magyar Köztársasághoz hű leszek, az Alkotmányt a többi jogszabállyal együtt megtartom és megtartatom, a tudomásomra jutott titkot megőrzöm, Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése képviselői tisztségemből eredő feladataimat Fejér megye, Dunaújváros város fejlődésének előmozdítása és az Alkotmány érvényesülése érdekében lelkiismeretesen teljesítem.

Kismoni László és Selyem József az esküt letette.

Cserna Gábor polgármester:

Javasolom a meghívóban szereplő napirendek megtárgyalását azzal a módosítással, hogy javasolom a meghívóban 11. sorszám alatt szereplő napirend, a Likviditás- és kockázatkezelés szabályzat megalkotására vonatkozó napirend levételét.

Kérdezem egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, kérem szavazzanak a napirendi pontokról.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a kiküldött napirendi pontok tárgyalását a 11. napirendi pont kivételével – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), távol volt 1 fő (Pintér Attila) – elfogadta.


Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az önkormányzati törvény értelmében a közgyűlés zárt ülést tart állásfoglalást igénylő személyi ügy tárgyalásakor, ha az érintett a nyilvános tárgyalásba nem egyezik bele. 

Mai ülésünk 32.) és 33.) napirendi pontjai ilyen ügyeket tartalmaznak, ezért e napirendi pontokat külön szavazás nélkül, zárt ülésen tárgyaljuk.

Az önkormányzati törvény értelmében a közgyűlés zárt ülést tart kitüntetési ügy tárgyalásakor is. Mai ülésünk 34.) napirendi pontja ilyen ügyet tartalmaz, ezért e napirendi pontot is külön szavazás nélkül, zárt ülésen tárgyaljuk.

Tisztelt Közgyűlés!

Az egyes napirendekhez meghívott személyeket a meghívó részletesen tartalmazza. Kérem, hogy a meghívóban felsorolt személyeknek most az ülés elején – egyetlen szavazással - biztosítsuk a tanácskozási jogukat az őket érintő napirendek tárgyalásánál, illetve amennyiben zárt ülésen tárgyaljuk meg az adott előterjesztést úgy a meghívott részére részvételi jogot is biztosítanunk kell. Kérem szavazzunk.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Cserna Gábor polgármester javaslatát, mely szerint a közgyűlés a meghívóban felsorolt meghívott vendégeknek egyetlen szavazással biztosítson tanácskozási jogot – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), távol volt 1 fő (Pintér Attila) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés! Ezentúl amennyiben a tisztelt bizottsági elnökök hozzá kívánnak szólni az adott napirendhez, mint előterjesztő bizottsági elnökök, abban az esetben az általános vitára bocsátás után tegyék ezt meg, külön nem kerül felsorolásra menetközben, hogy mint bizottsági elnök mondana bárki is véleményt. Ez gyorsítja és hatékonyabbá teszi a közgyűlés munkáját.

N a p i r e n d :

Nyilvános ülés:

1. Tájékoztató a polgármesteri hivatalnak a közgyűlés két ülése közötti időszakban végzett munkájáról, a fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokról

Előadó:
a polgármester

2. Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

Előadó:
a polgármester

3. Javaslat a kéményseprő-ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről szóló  13/1997. (III.12.) önkormányzati rendelet módosítására

      Előadó: 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

4.
Javaslat a 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló 27/2010. (VI. 25.) önkormányzati rendelettel és 29/2010. (IX.17.) önkormányzati rendelettel módosított 9/2010. (II. 12.) önkormányzati rendelet módosítására 


Előadó:
a polgármester

5.
Javaslat az építési tilalom elrendeléséről szóló .../2010. (X. 29.) önkormányzati rendelet megalkotására Dunaújváros 2. jelű Táborállás városrészében, valamint a löszpart rendezésével kapcsolatos felterjesztés elfogadására

Előadó: 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

6.
Tájékoztató a Dunaújváros, Ivó utca –  Barsi Dénes utca – Üdülő sor – Ágacska utca – Palánk sor által határolt területen folyamatban lévő földcsuszamlás következményeinek kezelésére tett intézkedésekről


Előadó:
a polgármester

7.
Javaslat a Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítására


Előadó:    a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

8.
Javaslat a megüresedett jegyzői állás betöltésére irányuló pályázatok elbírálására


 Előadó:
a polgármester

9. Javaslat a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. és a Pentinvest Kft. által kötött bérleti szerződés felülvizsgálatára, a felülvizsgálatra vonatkozó ügyvédi megbízási szerződés előkészítésére

     Előadó:  a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

 a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                    a pénzügyi bizottság elnöke

                    az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

10.
Javaslat az Alba Volán Zrt. és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata között létrejött közszolgáltatási szerződés módosítására (32 jelű buszjárat)


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

11.  Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata és a DV N Zrt. között  fennálló tagi kölcsönszerződés felbontására


  Előadó:
a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

12.  Javaslat a Vasmű út 41. Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Kft. törzstőke emelésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

 13. Javaslat az oktatási intézmények közétkeztetési szolgáltatása tárgyában indított közbeszerzési eljárásban a nyertes HUNGAST Kft-vel megkötött vállalkozási szerződésben a „Konyhák fejlesztésére vonatkozó kötelezettségvállalás” elfogadására

Előadó:  az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

14.
Javaslat a Dunaújvárosi Főiskolával közösen Dunaújvárosi Kézilabda Akadémia Kft. létrehozására, és ezzel kapcsolatban szakértői tanulmány elfogadására, valamint együttműködési megállapodás kötésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

15.
Javaslat az Innopark Nkft. 2010. évi üzleti tervének elfogadására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

16.
Javaslat a Dunaújváros, Papírgyári út 10. szám alatti ingatlan bérletének közös megegyezéssel történő megszüntetésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

17.
Javaslat a dunaújvárosi 3351 hrsz-ú Táborhely-Kemping megjelölésű ingatlannal kapcsolatos vagyonvédelmi szolgáltatás ellenértékének meghatározására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

18.
Javaslat a Dunaújvárosi Köztemető ravatalozó épület folyosójának tetőfelújítási munkáira 


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

19.
Javaslat a Dunaújvárosi Óvoda Százszorszép Egységében a baleset- és életveszélyessé vált álmennyezet bontására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

20.
Javaslat a Petőfi Sándor Általános Iskola szennyvíz alapvezetékének cseréjére


Előadó: a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

21.
Javaslat a Civilek Háza Közalapítvány 2009. évi közhasznúsági jelentése megtárgyalására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a közbiztonsági és társadalmi kapcsolatok bizottsága elnöke

22.
Tájékoztató a „Védőháló a Dunaújvárosi Díjhátralékosokért” Alapítványnál végzett belső ellenőrzésről és javaslat a támogatási szerződés módosítására


Előadó:
az aljegyző

23.
Javaslat a települési folyékony hulladék szállítási közszolgáltatás ellátására, közszolgáltató kiválasztására vonatkozó ajánlati felhívás és dokumentáció elfogadására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

24.
Javaslat a Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Zrt. pótbefizetés teljesítésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

25.
Javaslat a Dunaferr Dunai Vasmű Zrt. felügyelő-bizottságába tag jelölésére Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése képviseleti joga biztosítására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke

26.
Javaslat a Dr. Szabó Iván Ügyvédi Iroda megbízására a DSZSZ Kft. jogi és gazdasági vonatkozású átvilágítása céljából


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

27.
Javaslat a Dunaújvárosi „Élményfürdő és gyógyászat” beruházás megvalósítására vonatkozó Lízingszerződés megszüntetésében közreműködő ügyvédi iroda megbízási díja kifizetésére vonatkozó döntés meghozatalára


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

28.
Tájékoztató Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala 2010. I-VIII. havi pénzügyi terve teljesítéséről


Előadó:
a polgármester

29.
Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú Város pénzmaradvány előirányzatként szereplő kötvénybevételből időlegesen leköthető összegével kapcsolatos döntésre


Előadó:
a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

30.
Javaslat a Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet módosításának koncepciójára


Előadó:
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Zárt ülés:

31.
Javaslat munkaerő-koordinációs döntésre a 4/2010. (I.26.) ÖM rendelet létszámcsökkentési döntéseivel kapcsolatos pályázás céljából


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke

32.
Javaslat az Innopark Nonprofit Kft. klaszter pályázaton való részvétel vizsgálatára


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

33.
Javaslat „Szociális Munkáért – Dunaújváros” díj adományozására


Előadó:
polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Rátérünk a napirendi pontok tárgyalására.

1. Tájékoztató a polgármesteri hivatalnak a közgyűlés két ülése közötti időszakban végzett munkájáról, a fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott polgármesteri határozatokról

Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Kérdezem kérdés, hozzászólás a tájékoztatóval kapcsolatban van-e?

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Tisztelettel köszöntöm a közgyűlést. Egy kérdésem lenne. Az ősz mindig érdekes időszak az oktatási intézményeknél, hiszen akkor tudjuk meg, hogy az óvodáknál, az általános iskoláknál és a középiskoláknál mennyi a tanuló létszám. Ez ugye azért fontos, mert az iskoláknak a kitöltése, terhelhetősége is függ ettől, illetve a költségeknek az alakulása. Látom a tájékoztatóból, hogy az általános iskoláknál a tavalyihoz képest egy 55 fős, a tavalyelőttihez képest pedig 237 fős csökkenés van. Ez újabb anyagi terheket fog a városnak jelenteni, annak a városnak, amelynek az anyagi környezete nem a legrózsásabb és akkor most finoman fogalmaztam. Kérdezzük polgármester úrtól, hogy mit terveznek az oktatási intézményekkel tenni ennek a gondnak a megoldása érdekében, természetesen tudom, hogy erre most nem fogunk választ kapni. Most az is megfelelő válasz, ha a polgármester úr vázolja, hogy mi az az ütemezés, amikor megismerhetjük majd e témában a terveiket.

Cserna Gábor polgármester:

Válaszként szeretném elmondani, hogy frakciónk tisztában van az oktatási intézmények létszámadataival a tanévkezdéssel összefüggésben. Természetesen megfelelő következtetések levonásával mi is foglalkozunk és záros határidőn belül a tisztelt közgyűlés elé fognak ezzel kapcsolatos napirendek kerülni.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A tájékoztató szerint az értelmezésünk szerint a belváros fejlesztési pályázatot Dunaújváros úgymond elbukta és meg szeretném kérdezni, hogy azt a 85 %-os támogatási intenzitást, amiről van szó itt a leírásban, hogy 382 helyett 685.088 millió Ft-ra nő ennek a támogatása, miből lesz pénz, van-e erre keret, illetve van-e rá szükség, hogy a fejlesztéseket megtegyük.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm, kérdezném, hogy ki tud a képviselő úr kérdésére válaszolni?

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az IVS, az Integrált Városfejlesztési Stratégia pályázattal kapcsolatban készül az az előterjesztés, amely a pályázat újra benyújtásának lehetőségeit, illetve ezt az egész kérdéskört taglalja. Terveink szerint a november 18-ai közgyűlésen fog szerepelni.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Mind a két felvetésre röviden szeretnék reagálni. Kismoni képviselő úr kérdésére azért, mert az oktatási intézményeink finanszírozásai évek óta nagyon nagy teher az önkormányzatnak. Az állami fejkvótán kívül éves szinten közel 2 milliárd forintot költöttünk az intézményeinkre, ez egyébként válasz arra is, hogy miért ilyen magas Dunaújváros adósságállománya, hiszen a négy évet csak beszorozzuk 2 milliárd forinttal, az maga 8 milliárd forint. Ebből egyébként kimutatások szerint a vidékről bejáró diákokra mintegy 600 millió forintot fordít Dunaújváros, mint megyei jogú város, szerintem ez részben kötelezettségünk is. Ugyanakkor a kormány is vizsgálja annak lehetőségét, hogy hogyan lehetne az intézményeket, az oktatási intézményeket adott esetben állami normából úgy finanszírozni, hogy ne terhelje ez az önkormányzatot. 

Pintér Tamás képviselő úr felvetése teljesen jogos, csak nyilvánvaló, hogy nem tudom, hogy az újonnan megválasztott képviselők megkapták-e az ilyenkor szokásos szerződéseket, vagy kaptak-e erről tájékoztatást. De az IVS az része volt egy másik elképzelésünknek, pontosabban a volt irodaháznak a felújítása, újra életté varázsolása, és ennek első üteme lehetett volna az IVS-t folytatni, tehát a kettő összefüggő. Az irodaház felújításánál a város annak idején, négy évvel ezelőtt azért nem az értékesítés mellett döntött, hogy ne legyen ott egy olyan, amit a városlakók nem akarnak, akármi, tehát nem tudjuk, kaszinó, vagy bármi. Ezért az elmúlt négy év alatt elkészültek a tervek és elkészült egy pályázati rendszer, aminek valóban az állami pályázati kiírásnak önrészként mellérendelt két magántőke bevonását írták elő. Ezen csúszott el a dolog, mert a válság miatt eltűnt a piacról a magántőke, azt hiszem nem mondok újat, tehát hogy Dunaújvárosban 2 milliárd forint körüli összeget nem igen ruházott volna be az elmúlt hónapokban senki, és a pályázatkiíró, a Nemzeti Fejlesztési Ügynökség nem fogadta el a banki tőkét magántőkének, még akkor sem, ha egyébként magánberuházásban fedezetként jött volna be a banki pénz. No ez az a pont, ami megnehezíti a jövőnket, tehát a második ütemet, az IVS-t, újra valóban át kell gondolni az egészet, és van egy újabb elemünk, ami pozitív, hogy lehetséges, és ezt gondoljuk át, hogy most érdemes már értékesíteni az ingatlant adott esetben, hiszen tervek vannak. Most már az a félelmünk, hogy más valósul meg, ez nem igaz, mert elkészültek a tervek, tehát a tervekkel együtt magántőkével valóban meg lehet valósítani az irodaházat és utána lehetne az IVS keretében a belváros fejlesztését folytatni. Tehát azért mondom így kicsit hosszadalmasabban, mert ezek összefüggő elemek, nem lehet az egyiket a másik nélkül kiemelni. Az anyag viszont tartalmazza ugyanezeket, tehát a Nemzeti Fejlesztési Ügynökség ezeket már leírta, mi próbáltunk velük többször dűlőre jutni, a hivatal is, a szakértők is, a felkért szakértők is, ugyanakkor nyilvánvaló, hogy az új kormány elképzelése az, hogy ne belvárosokat újítsunk fel, hanem munkahelyeket teremtsünk. Tehát ilyen értelemben az ilyen források valószínű kevesebbek lesznek az elkövetkező években.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm képviselő úrnak a fontos információit a felvetett két témakörben.

Kismoni László képviselő:

Bár nem illik egy témához kétszer hozzászólni, röviden fogom elmondani a véleményemet. Dorkota úrnak is köszönöm a válaszát és önnek is. Dorkota úr említett egy olyan dolgot, ami évek óta jómagamat is foglalkoztatja, a nem dunaújvárosi diákok dunaújvárosi tanulásának helyzete. Még alpolgármestere voltam a városnak, amikor többször próbáltunk, sajnos nem sikeresen ennek a témának nekifutni, magánvéleményemet mondom most el, valószínű egyezik Dorkota úrnak a véleményével. Én azt gondolom, bár Dunaújváros büszke arra, hogy a térségnek egy meghatározó központja, de ez nem jelentheti azt, hogy a térségi költségeket Dunaújvárosnak kellene fedezni. Tehát én azt gondolom, hogy a vidékről bejáró tanulók és a dunaújvárosi ideiglenes lakcímmel dunaújvárosi intézményekbe beíró tanulók esetében vizsgálni kellene legalább azt, hogy hogyan tudnánk a környező településeket a tehervállalásnak a megosztására. Én ebben mint a humán szféra egyik képviselője, felajánlom a segítségemet Kiss András úrnak, illetve önöknek, ha igénylik, akkor szívesen segítek ebben.

Cserna Gábor polgármester:

Képviselő úr véleményével gyakorlatilag teljes egészében egyetértek, az amire céloztam, hogy az ezzel kapcsolatos napirendek kerülnek a tisztelt közgyűlés elé, ezek természetesen ilyen jellegű, az ön által említett súlyos adatokat is tartalmazza és ebből is von le következtetéseket nagyjából abba az irányba, amire megpróbált képviselő úr célozni.

A napirendet lezárom. Aki a tájékoztatót elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a tájékoztatót – mellette szavazott 12 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 2 fő (Kismoni László, Pintér Attila), tartózkodott 1 fő (Selyem József) – elfogadta.


2. Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról

Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Először az előterjesztés I. fejezetét tárgyaljuk meg. 

Kérdezem, hogy az I-es fejezettel kapcsolatban kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, az I. fejezetet teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló jelentést – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

A II. fejezettel kapcsolatban javaslatot tennék a 2. pontban szereplő határidők közül az első határidő módosítására, a Dunaújvárosi Főiskolával kötött média együttműködés kapcsán megjelölt határidő módosítást korainak ítéljük meg a november 18-ai határidő vonatkozásában, javaslatot teszek 2011. január 31-ére.

Kérdezem, hogy az II-es fejezettel kapcsolatban kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra azzal a módosítással, amire az előbb javaslatot tettem. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozatot a kiegészítéssel – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta.


Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 501/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2010. évi munkaterve október 21-ére ütemezett 

  „ Javaslat egyes oktatási intézmények magasabb vezető állású munkaköreinek betöltésére kiírandó pályázatra” című előterjesztést törli a 2010. évi munkatervből.

„ Tájékoztató a 2011. évi költségvetés tervezéséhez kapcsolódó kormányzati irányelvekről” című előterjesztés közgyűlési tárgyalását 2010. november 18-ára ütemezi át.

„ Javaslat a helyi menetrend szerint közlekedő autóbuszok legmagasabb viteldíjának megállapításáról, annak alkalmazási feltételeiről és az utazás feltételeiről szóló, többszörösen módosított 22/1991. (X.22.) KR számú rendelet módosítására” című előterjesztés közgyűlési tárgyalását 2010. december 16-ára ütemezi át.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése

· a 384/2010. (VI.24.) KH számú határozat 5.) pontja végrehajtási határidejét 2011. január 31-ére;

· a  436/2010. (VI.24.) KH számú határozat végrehajtási határidejét  2010. december 31-ére;

· a 438/2010. (VI.24.) KH számú határozat végrehajtási határidejét 2010. december 31-ére módosítja

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a jelzett határozatoknak a jelentés  II. részével nem érintett egyéb rendelkezéseit változatlan tartalommal hatályban tartja.

3. Javaslat  a  kéményseprő-ipari  közszolgáltatás  kötelező igénybevételéről szóló  13/1997. (III.12.) önkormányzati rendelet módosítására

     Előadó: 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Véleményünk szerint, amennyiben erre van lehetőség, ezzel a kéményseprő céggel legalább három évre meg kellene állapodni abban, hogy csak az infláció mértékével emelkedjen a kéményseprői díj, ezzel is mérsékelve a jelenleg a lakókra háruló igen magas terheket.

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Miután az anyagban a bizottságok véleménye nincs bedolgozva, ezért én úgy értelmezem a feladatomat, hogy mint bizottsági elnök, itt kell elmondanom a bizottság véleményét, hiszen nem látják képviselőtársaim. A városüzemeltetési bizottság ezt a napirendet 5 igennel egyhangúan támogatta.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Szeretném kérni ennek a napirendi pontnak a nemmel való szavazását, hiszen úgy gondoljuk a Jobbik Magyarországi Mozgalomnál, hogy nincs szükség még egy, a városlakókat megsarcoló döntésre, illetve szeretném kérni azt, hogy ezzel a Caminus Kft-vel kötött szerződést vizsgáltassák felül.

Cserna Gábor polgármester:

Felhívnám Szabó képviselő úr figyelmét, hogy most egy rendelet módosításról van szó, ez kifejezetten a díjtételek kapcsán. Amit felvet, jelen pillanatban nem konkrétan a napirendhez tartozó kérés.

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Kismoni képviselő úr felvetésére, az előterjesztések tartalmazzák a bizottsági véleményeket, nagyon igyekeztünk, hogy ez a munka így folyjék, a többi napirendi pont esetében is így van.

Szabó képviselő úr felvetésére pedig kiegészíteném polgármester úr által mondottakat, a felvetését külön előterjesztésben, illetve külön napirendi pontként egy következő közgyűlésen tudjuk kezelni. Erre van mód.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A kéményseprő-ipari közszolgáltatás kötelező. Tehát bármennyire is nem örülünk neki, hogy ezért fizetni kell, de ez egy kötelező feladat. Ezt egyébként a családi házas övezetben is kötelező igénybe venni. Sokat tapasztalt képviselőtársaim, vagy úgy mondom, idősebb emberek évente kétszer kifizetjük az 1.350 Ft szolgáltatást, olyankor is, amikor a gázkéményt meg sem nézik. De ez egy kötelező szolgáltatás, és pont azért, hogy adott esetben ha baj van, ne haljanak meg az emberek. Ilyen egyszerű ez a törvényi szabályozás. Tehát tanácsolom a Jobbik Magyarországi Mozgalomnak, hogy azért a törvényeket ne tegyék úgy, mintha nem volnának. Tudom, hogy radikális párt, de azért vannak törvények. Na most a másik képviselőtársunk, az LMP képviselőtársunk felvetésére, ez egy pályázat volt, amit a Caminus annak idején elnyert, és nyilvánvaló a szolgáltatás ha lejár, újra pályáztatni kell. Tehát nem is alternatíva, meg kell pályáztatni, és azzal szokott a város szerződést kötni, aki a legolcsóbb ajánlatot teszi. Nyilvánvalóan a közbeszerzési bizottságba tagot delegálnak a különböző szervezetek, az LMP például ott is van, tehát akkor ilyen értelemben könnyebb lesz tudni, hogy melyik a legolcsóbb, melyik a legjobb szolgáltatás, amennyiben a szolgáltató nem szolgáltat, akkor értelemszerűen a jelzéseknek megfelelően a város felmondja a szerződéseket.

Selyem József képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az előttem szólók miatt úgy gondolom fontos kiemelni néhány konkrét számadatot az előterjesztésből. A KSH szerint 5,2 %-os januártól augusztusig terjedő időszakra az infláció mértéke, az anyagban pedig 3,98 és 4,51 % közötti áremelésekről beszélünk, tehát úgy gondolom nyugodtan kijelenthetjük azt, ahogy a Caminustól megszoktuk év/év, hogy rendkívül korrekt ajánlatot hoztak ide.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Dorkota Képviselő Úr! Természetesen a Jobbik Magyarországért Mozgalom nem arra tett javaslatot, hogy ezt a szerződést bontsuk fel, hanem a városlakók érdekében ne emeljük meg az árat.

Cserna Gábor polgármester:

A napirendet lezárom. Aki a rendeletmódosítást elfogadja, igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Selyem József, Szilasi Sándor, Tóth László), ellene szavazott 1 fő (Pintér Tamás), tartózkodott 1 fő (Szabó Zsolt) – megalkotta a 32/2010. (X.29.) önkormányzati rendeletét.

DUNAÚJVÁROS MEGYEI JOGÚ VÁROS KÖZGYŰLÉSE

32/2010. (X.29.) önkormányzati rendelete

a kéményseprő-ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről szóló 

13/1997. (III.12.) önkormányzati rendelet

 módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az egyes helyi közszolgáltatások kötelező igénybevételéről szóló 1995. évi XLII. törvény 2. § f) pontjában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § A kéményseprő-ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről szóló 13/1997. (III.12.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: KR) 6. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:

„6. § (1) A kötelező kéményseprő-ipari közszolgáltatásról szóló 27/1996. (X.30.) BM rendelet 3-9. §-a alapján külön megrendelés nélküli szolgáltatási díjak mértéke:

1.
A használatban lévő egyedi kémények műszaki felülvizsgálatára, ellenőrzésére és tisztítására vonatkozó díjak:

              a)  szilárd tüzelésnél (Ft/db/év)                                 1.440,-

              b)  gáz tüzelésnél     (Ft/db/év)                                  1.275,-

2.
A használatban lévő egyedi tartalék-kémény műszaki felülvizsgálatára, ellenőrzésére és tisztítására vonatkozó díj (Ft/db/év):           685,-                                                                                    

3.
A használatban lévő gyűjtő kémény műszaki felülvizsgálatára, ellenőrzésére és tisztítására vonatkozó díj:

Egycsatornás, mellékcsatornás (Ft/szint/év):                        940,-

A használatban lévő gyűjtő kémény tartalék műszaki felülvizsgálatára, ellenőrzésére és tisztítására vonatkozó díj (Ft/szint/év):                                  515,-                                                                                                              

A használatban lévő központi kémény műszaki felülvizsgálatára, ellenőrzésére és tisztítására vonatkozó díjak:

               a) szilárd- és olajtüzelésnél a 4096 cm2 kisebb (Ft/fm/alk.):    810,-


    b) szilárd- és olajtüzelésnél a 4096 cm2 nagyobb (Ft/fm/alk.): 915,-


c) gáztüzelésnél a 4096 cm2 kisebb (Ft/fm/alk.):                      615,-

d) gáztüzelésnél a 4096 cm2 nagyobb (Ft/fm/alk.):
                  615,-

Kéményégetés (Ft/óra/alkalom)                                               1.905,-

7.
Négyévenkénti  - faltörés, bontás nélkül  -  műszaki vizsgálatot tanúsítószakvélemény:

a) egyedi kémény (Ft/db)                               éves díjba beépítve

     b) gyűjtőkémény (Ft/db/szint)                        éves díjba beépítve

     c) központi kémény (4096 cm2 alatt)  éves díjba beépítve     

(2) 
A kötelező kéményseprő-ipari közszolgáltatásról szóló 27/1996. (X.30.) BM rendelet 11. §-a alapján megrendelés esetén a kémények használatával összefüggő szakvélemények díjai:

1.
Új égéstermék-elvezetők kivitelezés közbeni, eltakarás előtti ellenőrzés eredményét tanúsító szakvélemény:

a) 60kW terhelhetőségig (Ft/db)                            1.280,-

b) 60kW terhelhetőség felett (Ft/db)                      2.575,-

2.
Új, újjáépített vagy megosztott épületek, lakások használatba vételéhez a kémények megfelelőségét tanúsító szakvélemény:

 a) 60kW terhelhetőségig (Ft/db)                           4.465,-

 b) 60kW terhelhetőség felett (Ft/db)                     6.665,-

3.
Újonnan épített, vagy javított, illetőleg újból használatba vett és felülvizsgálati kötelezettség alá tartozó kémények megfelelőségét tanúsító szakvélemény:

a) 60kW terhelhetőségig (Ft/db)                           4.465,-

b) 60kW terhelhetőség felett (Ft/db)                     6.665,-

4.
Gázüzemű és más tüzelőberendezés, valamint a tüzelési mód vagy kémény terhelhetőségének megváltoztathatóságát (megfelelőségét) tanúsító szakvélemény:

 a) 60kW terhelhetőségig (Ft/db)                             7.430,-

 b) 60kW terhelhetőség felett (Ft/db)                     16.390,-

(3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatározott szolgáltatási díjak az áfát tartalmazzák.”

2. § Ez a rendelet 2011. január 1-jén lép hatályba, és 2011. január 15-én hatályát veszti.

            Cserna Gábor s.k.




  Dr. Hőnigh Magdolna s.k.

              polgármester                                                   
  aljegyző

4.
Javaslat a 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló 27/2010. (VI. 25.) önkormányzati rendelettel és 29/2010. (IX.17.) önkormányzati rendelettel módosított 9/2010. (II. 12.) önkormányzati rendelet módosítására 


Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Ez korábban meghozott közgyűlési határozatok átvezetése a költségvetés egészébe.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A rendelet módosítását teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor, Tóth László) – megalkotta a 33/2010. (X.29.) önkormányzati rendeletet.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának

33/2010. (X.29.) önkormányzati  rendelete

a 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló

9/2010.(II.12.) önkormányzati rendelet módosításáról

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az Államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. tv. 65 § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján, az Alkotmány 44/A. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § 
A 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló 9/2010. (II.12.) önkormányzati rendelet (továbbiakban: 2010. évi költségvetési rendelet) 3. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:

 „3.§ (1)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése,  Dunaújváros   Megyei  

Jogú    Város    Önkormányzata 2010. évi költségvetésének  bevételi 

főösszegét 12.771.237 E Ft-ban állapítja meg., ebből:                           



a)
A bevételek főösszegén belül a felhalmozási célú bevételek összege 




1.437.354 E Ft,



b)
A  bevételek főösszegén belül a működési célú bevételek összege 




11.999.945 E Ft.                                                       

        (2)       Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése,  Dunaújváros  Megyei    Jogú    Város    Önkormányzata 2010. évi 
költségvetésének  kiadási 
főösszegét  23.211.469 E Ft-ban állapítja meg, ebből:                           



a)
A  kiadások főösszegén belül a felhalmozási célú kiadások összege 




5.465.471 E Ft, melyből




aa)
a felhalmozási kiadások összege                      2.324.471 E Ft,



ab)
a hitelek, értékpapírok, kölcsönök kiadásainak összege

                                                                                                             603.328 E Ft,



ac)
a felújítási kiadások összege                               211.110 E Ft,



ad)
a felhalmozási célú tartalékok összege              2.326.562 E Ft.




b)
A kiadások főösszegén belül a működési célú kiadások 

  
összege   
       

                     17.745.998 E Ft, melyből




ba)
a személyi jellegű kiadások összege         5.538.768 E Ft,




bb)
a munkaadókat terhelő járulékok összege 1.452.093 E Ft,




bc)
a dologi kiadások összege                          4.698.245 E Ft,




bd)
az ellátottak juttatása kiadásainak összege    19.384 E Ft,




be)
a speciális célú juttatások összege             2.379.271 E Ft,




bf)
a hitelek, értékpapírok, kölcsönök kiadásainak összege 











     3.098.245 E Ft,




bg)
a működési célú tartalékok összege              559.992 E Ft.        

        (3)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése,  Dunaújváros   Megyei 

Jogú    Város    Önkormányzata 2010. évi költségvetésének hiányát 

9.774.170 E Ft-ban állapítja meg.

       (4)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése,  Dunaújváros   Megyei  Jogú    Város    Önkormányzata 2010. évi költségvetési létszámkeretét 2.155 főben állapítja meg, melyből az intézmények költségvetési létszámkerete 1.885 fő, a polgármesteri hivatal költségvetési létszámkerete 270 fő.

        (5)

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a költségvetési hiány finanszírozására 5.000.000 E Ft működési célú kötvényt bocsát ki, valamint 4.774.170 E Ft  előző évi pénzmaradványt használ fel.”

2.§ A 2010. évi költségvetési rendelet 1. melléklete helyébe e rendelet 1. 
melléklete, 1/a. melléklete helyébe e rendelet 1/a. melléklete, 2. melléklete 
helyébe e rendelet 2. melléklete, 2/a. melléklete helyébe e rendelet 2/a. 
melléklete, 2/b. melléklete helyébe e rendelet 2/b. melléklete, 3. melléklete 
helyébe e rendelet 3. melléklete, 3/a. melléklete helyébe e rendelet 3/a. 
melléklete, 4. melléklete helyébe e rendelet 4. melléklete, 5. melléklete 
helyébe e rendelet 5. melléklete, 6. melléklete 
helyébe e rendelet 6. 
melléklete, 7. melléklete 
helyébe e rendelet 7. melléklete, 8. melléklete 
helyébe e rendelet 8. melléklete, 9. melléklete helyébe e rendelet 9. 
melléklete, 10. melléklete 
helyébe e rendelet 10. melléklete, 10/a. melléklete 
helyébe e rendelet 10/a. 
melléklete, 10/b. melléklete helyébe e rendelet 
10/b. melléklete, 10/c. melléklete helyébe e rendelet 10/c. melléklete, 
10/d. melléklete helyébe e rendelet 10/d. melléklete, 10/e. melléklete 
helyébe e rendelet 10/e. 
melléklete lép. lép.

3.§ Ez a rendelet a kihirdetést követő 3. napon lép hatályba, és 2010. november 3-án hatályát veszti.


                           Cserna Gábor  s.k.                   Dr. Hőnigh Magdolna  s.k.

                               polgármester                                        aljegyző

5.
Javaslat az építési tilalom elrendeléséről szóló .../2010. (X. 29.) önkormányzati rendelet megalkotására Dunaújváros 2. jelű Táborállás városrészében, valamint a löszpart rendezésével kapcsolatos felterjesztés elfogadására

Előadó: 
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Több kérdésem is lenne a következő ponttal kapcsolatban, illetve még az utána lévő kettővel is összefügg ez a pár kérdés. Arról tájékoztattak minket, hogy 1993 előtt építési tilalom volt ezen a területen, amit annak fejében oldottak fel, hogy minden építkezés előtt talajmechanikai vizsgálatokat kell csinálni. Tájékoztatásunk szerint ez nem történt meg minden esetben. Erről szeretném először is kérdezni a Tisztelt Közgyűlés szakértőit, szakembereit, hogy miért nem történt ez meg? Második kérdésem az lenne, hogy a Hankook-nak a Névtelen-árokba vezetett folyadékokkal kapcsolatban, amit odavezettek csapadékot, különböző szennyvizeket, történt-e ennek előzetes vizsgálata, hogy milyen következményekkel fog járni ez, ha ezt ők odavezetik, illetve történik-e majd ezután valamilyen vizsgálat, hogy van-e valamilyen köze ehhez a partfalszakadáshoz, illetve fog-e emiatt valamilyen felelősségre vonás a cég felé történni. A harmadik kérdésem, ami ezzel kapcsolatban, bár lehet, hogy a következő napirendi ponthoz, de ha megengedik, itt teszem fel. Hol vannak a lakossági bejelentések, amelyeket említenek az anyagok ezekben a témakörben, hiszen már 2000 óta   - tudomásunk szerint -  történtek ilyen bejelentések, és ezekre a hivatal nem csak hogy nem válaszolt, úgy tudom, hogy nincs is meg, de lehet, hogy már azóta előkerült. Az utolsó kérdés ezzel kapcsolatban, hogy van-e még a városban ilyen, hasonló veszélyben lévő terület, hiszen tudjuk azt, hogy a városunk egy elég rossz talajra építkezett anno, de természetesen ennek a vizsgálatát  - gondolom -  többször is megtették. Van-e olyan terület, tudomásunk szerint a Rácz domb is ilyen, hasonló problémával küzdő terület lehet, illetve folynak-e majd emiatt vizsgálatok a következőkben. 

Cserna Gábor polgármester:

Szeretném jelezni, hogy az október 4-e óta bekövetkezett állapottal kapcsolatban abban a témakörben, amelyet Ön első felvetésként említett a korábbi építési engedélyek kapcsán, a hivatalban egy belső vizsgálatot rendeltettem el, melynek a vizsgálati időszaka még nem zárult le. Természetesen, képviselőtársaim, ennek az eredményéről értesülni fognak. A további válaszadásokra a képviselői kérdések összegyűjtése után, majd Szendrődi irodavezető urat és Szabó Imre főépítész urat kérném meg.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Pintér Tamás képviselő úrnak igaza van, mert ez a három összefüggő napirend. Tudom, hogy ilyent nem szoktunk csinálni, de ez máshol bevett gyakorlat. Elnézést kérünk, nem külön-külön térünk vissza egy rendeletre, egy tájékoztatásra és magára a megoldásra, mert egységes egészet képviseli. A helyzet az, hogy október 3-án voltak a választások és október 4-én szembesült az újonnan megválasztott polgármester ezzel az üggyel. Azóta nap, mint nap, foglalkozik vele. Ezt a lakóknak is mondom. Gyakorlatilag, ha bekövetkezik egy olyan helyzet, ami rossz, akkor előbb a rossz helyzetet kell kezelni, majd utána meg lehet vizsgálni, hogy miért lett a helyzet rossz. Miközben ugyanezeket a kérdéseket első nap mi is feltettük, mint Fidesz frakció, hogy hogyan lehet az, hogy ha volt egy rendelet, miszerint ide csak talajmechanikai vizsgálatokkal lehet építést engedélyezni, hát majd tételesen meg kell nézni a kiadott építési engedélyeket. Meg kell vizsgálni a túlépítést, meg kell vizsgálni a szennyvízelvezetést, és akkor kiderül, hogy ok, okozati összefüggésben adott esetben kit terhel, kit is terhel felelősség, mert ugye a löszpart az olyan, amilyen. Egyébként válaszolnék, igen, van ilyen helyzetünk több is Dunaújvárosban, hiszen éppen a Kőtár alatti részt pályázati pénzből most biztosítjuk és javítjuk ki, a munka lassan befejeződik. A Hankook ügyét én évek óta figyelemmel kísérem, büntetőfeljelentést tettem a Hankook üggyel kapcsolatban, ami érdekes módon az akkori ügyészségi vezetők ezt lesöpörték, pontosabban az asztal alá tették ezt az ügyet. Ezt újra fogjuk kezdeni és várom a Jobbik segítségét is majd ebben az ügyben, megmondom, hogy miért, ugyanis Rácalmás város önkormányzata mintegy módosítani szeretné az iparűzési adó megosztását mondván, hogy Dunaújváros önkormányzata nem tett eleget a kötelezettségének. Én úgy nevezném, hogy egy új tény került napvilágra, és az új tény miatt újabb eljárásokat fogunk kezdeményezni ebben az ügyben, hiszen abban szerződésben az szerepel, és összefügg a Névtelen árokkal, hogy az önkormányzatunk mintegy 200 hektárt közművesít. A mi önkormányzatunk. 200 hektárt, magántulajdonban lévő területen. Döbbenetes. A magántulajdonos meg a közműköltségeket az értékesítés során felszámolta, beszámolta, tehát megrövidítették a várost, és most még az adót is el akarják tőlünk venni, tehát ezt tárgyalni fogjuk szerintem ezt az ügyet a következő közgyűlésen. A Névtelen árokkal kapcsolatban már akkor is jeleztük, hogy nem jó úgy elvezetni a szennyvizet, ebből még gondok lehetnek. Bízom a szakértőkben, akik ezt meg is állapítják. A hivatal majd válaszol, ugyanakkor engedjék meg nekem, hogy ne higgyem el a választ, ugyanis azt kérjük megválaszolni, aki adott esetben, és nem előre tekintek, hát, mintegy hibázhatott. Nem hiszem, hogy a hivatalnak kell megmondani, hanem a hivatalt kívülről kell megvizsgálni, hogy adtak-e ki építési engedélyeket, hiszen melyik hivatalnok fogja azt mondani, hogy „gyerekek, én szabálytalanul jártam el”. Azért mondom, hogy a választ meghallgatjuk, csak nem biztos, hogy el is fogadjuk. Én szeretném majd, ha a független szakértők kívülről megnéznék a hivatal működésének mechanizmusát, és üzenném az ott élőknek, amit korábban is elmondtunk már, hogy mindent meg fogunk tenni, tehát helyreállítjuk. Sokba fog kerülni. A mai napirenden egyébként már milliós tételek szerepelnek. Egyszer 27 millió, majd 42 millió. Ezt a problémát helyre fogjuk tenni. Aztán majd vizsgálódunk. Különböző elképzelések vannak, hogy hogyan lehet gyorsítani ezt a folyamatot, miközben vannak közbeszerzési törvények. Tehát, hogyan lehetne gyorsabbá tenni. Véleményem szerint egyébként, ha saját céget bízunk meg fővállalkozásban, akkor nem kell közbeszereztetni. Lehet ezt gyorsabbá tenni, meg fogjuk találni ennek a megfelelő mechanizmusát. Másik. Tegnap találkoztam a pálhalmai BV parancsnokával, aki felajánlott embereket, mintegy 80 embert tudna  - úgymond -  biztosítani a partfal helyreállítására. Ennek is a jogi lehetőségét meg kell nézni, hiszen ma még nem kötelezhető munkára az elítélt. Naponta foglalkozunk az üggyel, csak arra akartam ezzel célozni, hogy mindenképpen helyre kell tennünk, ugyanis, ha az a partfal tovább csúszik, akkor még több házat érint majd a dolog, mert aki kint jár az látja alul az Üdülősort és a fenti részt, de ott még nagyobb terület csúszhat majd meg. Összefoglalva a dolgot. Bekövetkezett a kár, azt most leggyorsabban megpróbáljuk megállítani, hogy csússzon tovább a partfal. Ehhez mindjárt a következő napirendnél forrást biztosítunk a költségvetés terhére. Pályázni fogunk központi forrásokra. A vörös iszap sajnos elvitt sajnos mindent, tehát idén úgy indultak a dolgok, hogy a katasztrófa alap  - úgymond -  kiürült. Ennek ellenére jövőre is van év, tehát ez pedig itt van 2 hónap múlva, tehát mindenképpen pályázni fogunk, és befejezzük azt a munkarészt, amit elkezdtünk. 

Cserna Gábor polgármester:

Pintér Tamás képviselő úrnak szeretném mondani, hogy ahogy Dorkota képviselő úr is említette, rögtön az önkormányzati választásokat követően, október 4-én hétfőn megalakult egy operatív testület a szakirodák irodavezetőiből és a rendészeti szervek vezető munkatársaiból. A hivatal azonnal megrendelte a Mélyépterv nevű szakértői gazdasági társaságtól a szakvéleményt. Az előzetes szakvélemény birtokában azonnal lépni kellett, hiszen már az első bekezdése ennek az anyagnak teljesen egyértelmű. Az első bekezdés azt mondja, hogy a megadott terület élet- és balesetveszélyes. Ezt követték a katasztrófavédelmi törvényben ütemezett, szabályozott módon a rendőrkapitányság és a tűzoltóság helyi erőinek bevonásával a lakossági tájékoztatók hosszú sora, és folyamatos kommunikáció van naponta az ott élőkkel. Az Ön által említett vizsgálat nyilván az azonnali intézkedések megtétele után jöhet időrendi sorrendben, hiszen egy életveszélyes helyzettel a dunaújvárosiak életbiztonságával játszadozni senkinek nem szabad ebben a városban. Először ezeket kell megtennünk és utána az Ön által említett, ’90-es évekre, sőt egyébként még régebbre visszamenő időszakra. Én láttam olyan városi tanács által elfogadott anyagot az 1960-as évekből, itt van ebben a hivatalban, akkor leírták, hogy életveszélyes építkezni, és a régi típusú faházak és üdülők, amelyek akkor épültek meg legelőször. Üdülőövezet gyakorlatilag ez a terület. Ez a történet oda vezethető vissza pontosan, sajnos. Megkérem Önöket, Önt is, hogy fogadják el, hogy ezzel kapcsolatban felelősséggel megteszünk minden olyan lépést, amelyet és ahogy ebben az ügyben el kell járni. Bakondi György főigazgató úr, az Országos Katasztrófavédelmi Főigazgató úr és Fülep úr a Megyei Katasztrófavédelem parancsnoka is rendkívül szervezettnek és koordináltnak ítélte meg a területen történt események kapcsán bekövetkezett és megtett intézkedéseket, lépéseket. 

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Dorkota Képviselőtársam! Természetesen a Jobbik Magyarországért Mozgalom számára is az a legfontosabb, hogy elsőként a katasztrófát elhárítsuk és utána történjenek meg, viszont azok a kivizsgálások, amelyek azt segíthetik elő, hogy a jövőben majd ne történjen meg újabb ilyen katasztrófa. Mindent megteszünk mi is annak érdekében, a Jobbik nevében is mondhatom, hogy a legfontosabb most az intézkedés és utána a kivizsgálás. 

Szendrődi Tibor a városüzemeltetési- és fejlesztési iroda vezetője:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Pintér képviselő úr utolsó kérdésére kívánok még válaszolni, Dorkota képviselő úr válaszát kiegészítve. Gyakorlatilag Dunaújváros melletti egész löszpart veszélyeztetett, és ahogy a képviselő úr említette, a Kőtár alatt most fejeződik be egy támogatott beruházás, és a napokban kaptunk hírt arról, hogy ennek a második ütemét is támogatásban részesítik, tehát azt gondolom, hogy a város alatti löszpart teljes egészében egy jó állapotban és egy felújított, biztonságos állapotba fog kerülni körülbelül 40-50 év időtartamra, mert természetesen ezeknek a rendszereknek is van elévülési ideje. Ezen túlmenően valóban, a város löszre települt, tehát tapasztalhatóak kisebb-nagyobb roskadások más területeken is. A Pentele városrészben, akár a Baracsi út, Aranyvölgyi úton voltak ilyen beszakadások, tehát én csak azt tudom mondani, hogy kiemelt figyelmet kell fordítani a jövőben a felszíni vízelvezetési rendszerek karbantartására, illetve ahol nem megfelelő a kiépítés, ott pedig a kiépítésére, fejlesztésére. 

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm irodavezető úr. A kérdés rendezése során egyébként többször találkoztunk és egyeztettünk Tóth Ferenc vezérigazgató úrral, a Partvédelmi Vállalat vezetőjével, akik a saját maguk által felügyelt partszakaszon még folyamatosabb, még pontosabb odafigyeléssel igyekeznek végezni egyébként azt a munkát, amelyet  - úgy ítélek meg -, hogy a Partvédelmi Vállalat igen magas színvonalon lát el. Azonban ez a partszakasz, a szabad strandnál lévő partszakasz, nem tartozik a városi vállalatunk intézkedési területébe.

Szabó Imre az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője:
Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Pintér Tamás képviselő úr kérdései közül az utolsóra válaszolnék kiegészítve Szendrődi Tibor irodavezető úr válaszát. Dunaújváros szabályozási tervében a jelenleg építési tilalom elrendeléséről szóló rendelt térképvázlata mellett több olyan terület is van, amely esetleg várhatóan megmozdul, vagy leszakad. Ezek a szabályozási terv szerint a Pentelei Molnár János utca térségében, a Frangepán utca térségében és a Rácz dombon találhatók, túlmenően a Szendrődi úr által említett Kőtár alatti partszakaszt.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm. Szintén, még Pintér képviselő úrnak mondanám, hogy a rendeletmódosítás után, ugye, minden közgyűlési képviselő láthatta, hogy egy határozati javaslatot is tartalmaz a napirendünk, mely pontosan arról szól, amit Dr. Dorkota képviselő úr említett. Tehát, a felterjesztésnek az a szerepe és lényege a belügyminiszter úr irányába, hogy a város által a jelenleg hatályos jogszabályok alapján elrendelhető intézkedések nem elegendőek a partfalszakasz teljes helyreállításához. Egy stabilizálást szolgáló részletes szabályozás megalkotása szükséges, és éppen ezért kéri az anyag a belügyminiszter urat, hogy a katasztrófahelyzetre való tekintettel mentesüljön a közbeszerzésről szóló, egyébként igen szigorúan szabályozott törvényben előírtak alól, mert a feladat kezelése a súlyosságánál fogva nem tűr halasztást.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés! Először a rendelet elfogadását teszem fel szavazásra, aki támogatja, kérem, igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – megalkotta a 34/2010. (X.29.) önkormányzati rendeletét.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének

34/2010. (X. 29.) önkormányzati rendelete

Dunaújváros 2. jelű Táborállás városrészében

építési tilalom elrendeléséről

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 20. § (1) bekezdés ba) pontjában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §
Az önkormányzat építési tilalmat rendel el a partfalmozgás következtében kialakult természeti, környezeti veszélyeztetettség megelőzésére az alábbi helyrajzi számú ingatlanokon:




a)

b)

c)

d)

e)

f)

g)

h)

i)

j)

k)

l)

m)

n)

o)
Ágacska utca 3306/1, 3306/2, 3303/7, 3303/6, 3303/3, 3303/4, 3303/5, 3303/2, 3307/2,

Barsi Dénes utca 3030, 3033, 3040, 3044, 3045, 3034/1, 3034/2, 3037/1, 3037/2, 3041/1, 3041/2, 3046/1, 3046/2, 3047/1, 3047/2, 3048/1, 3048/2, 3049/1, 3049/2, 3050/3, 3055, 3056, 3057/1, 3057/2, 3058/1, 3058/2, 3059, 3060/1, 3060/2, 3061/1, 3062/11, 3062/12, 3062/13, 3062/14, 3062/15, 3012, 3013, 3014,

Borgőz utca 3073/9, 3073/10, 3073/12, 3073/13, 3073/14, 3073/15, 3073/17, 3073/18, 3073/19, 3073/20, 3073/21,

Butykos köz 3028, 3062/4, 3062/5, 3062/6, 3062/7, 3062/8, 3062/9, 3062/10, 3063/5, 3063/6, 3063/7, 3063/8,

Csabagyöngye utca 3062/16, 3062/17, 3064, 3066/2, 3067/1, 3067/4, 3068/4, 3068/5, 3069/1, 3070/1, 3071/2, 3073/22, 3073/23, 3073/24, 3073/25, 3073/26, 3073/39, 3073/40, 3054,

Európa Tanács utca 3065/1, 3065/2, 3066/1, 3067/2, 3067/3, 3068/2, 3068/3, 3069/2, 3070/2, 3070/3, 3071/1, 3073/3, 3073/4, 3073/5, 3073/6, 3073/7, 3321, 3322,

Ezüstfenyő utca 3015, 3016/1, 3017/1, 3018/1, 3018/4, 3020/1, 3020/3, 3020/4,

Hajós utca 2921/4, 2861, 2862, 2863, 2864, 2865, 2866, 2867, 2868, 2869/1, 2921/5,

Harcsa utca 3078, 3087, 3088, 3091, 3092, 3095, 3096/1, 

Ivó utca 3073/8, 3073/16, 3073/27, 3073/29, 3073/30, 3073/31, 3073/32, 3073/33, 3073/34, 3073/35, 3073/36, 3073/38,

Palánk utca 3308, 3309, 3310, 3311, 3312, 3313, 3314, 3315, 3316, 3318, 3320,

Táborállás utca 2899/1, 2899/2, 2899/3, 2900/1, 2900/2, 2901/1, 2901/2, 2901/3, 2902, 2903, 2904/1, 2904/2, 2904/3, 2904/4, 2906, 2907/3, 2907/6, 2907/7, 2907/8, 2908, 2909, 2910, 2911/1, 2911/2, 2912, 2914, 2916, 2917, 2918/2, 2918/3, 2919/1, 2919/2, 2920, 2921/3, 2977, 3011, 3016/4, 3017/2, 3018/2, 3018/3, 3019/3, 3019/4, 3019/5, 3019/6, 3019/7, 3021/1, 3021/2, 3022, 3023, 3024/1, 3024/2, 3024/4, 3024/5, 3025/1, 3025/2, 3025/3, 3025/4, 3025/5, 3026, 3027, 3031, 3032, 3035, 3036,

Üdülő sor 2870/3, 2870/4, 2871, 2872, 2873/1, 2873/2, 2874, 2875, 2876, 2877, 2878, 2879, 2880, 2881, 2882/1, 2882/2, 2883/1, 2883/2, 2884, 2885, 2886, 2887/1, 2887/2, 2887/3, 2887/4, 2888/1, 2888/2, 2888/3, 2889/1, 2889/2, 2889/3, 2891, 2892, 2893, 2894/2, 2895, 2896/1, 2896/2, 2897, 3050/1, 3050/4, 3079/1, 3079/2, 3079/3, 3080, 3081, 3082, 3083, 3084, 3085, 3086, 3089, 3090, 3093, 3094, 3096/2, 3097, 3098, 3099, 3100, 3301, 3302, 3304, 3305,

Vágó Eszter utca 2899/4, 2899/5, 2899/6, 2899/8, 2899/9, 2899/10, 3038, 3039, 3042, 3043/1, 3043/2, 3043/3, 3043/4,

és a 2869/4, 3052, 3053, 3073/2, 3307/3, 3307/4, 3307/5 helyrajzi számú földrészletek.



2. §
Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

Cserna Gábor sk.
polgármester

Dr. Hőnigh Magdolna sk.

aljegyző

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés tartalmaz egy határozati javaslatot.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 502/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 101. § (1) bekezdésének b) pontjában biztosított jogával élve felterjesztéssel kíván élni a Magyar Köztársaság Belügyminiszteréhez, az alábbi két kérdésben:

a) Dunaújváros 2. jelű Táborállás városrészében a partfalmozgás következtében veszélyhelyzet alakult ki. A hatályos jogszabályok alapján elrendelhető intézkedések nem elegendőek egy esetleges katasztrófa megelőzéséhez, ezért szükséges a löszpartok stabilitását szolgáló részletes szabályozás megalkotása.

b) A veszélyhelyzet megelőzése és elhárítása érdekében foganatosított intézkedések mentesüljenek a közbeszerzésről szóló törvényben foglaltak alól, mivel ilyen esetekben a végrehajtást haladéktalanul meg kell kezdeni.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének felterjesztését küldje meg a Magyar Köztársaság Belügyminiszterének.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester


    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:


       az építésügyi és környezetvédelmi iroda vezetője


       a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

                  a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:  2010. november 10.

6.
Tájékoztató a Dunaújváros, Ivó utca –  Barsi Dénes utca – Üdülő sor – Ágacska utca – Palánk sor által határolt területen folyamatban lévő földcsuszamlás következményeinek kezelésére tett intézkedésekről


Előadó: a polgármester 

Cserna Gábor polgármester:

A napirend a közgyűlési postázásig terjedő három hét intézkedéseit tartalmazza. Egész pontosan a nemzeti ünnepet megelőző pénteki napig. Orgovány Zoltán úr az ott élők képviseletében jelezte, hogy szeretne véleményt formálni. Megkérném, hogy öt perces időkeretben legyen szíves megtenni. 

Orgovány Zoltán dunaújvárosi lakos:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Hölgyeim, Uraim!

A veszélyeztetett terület lakói, ingatlan tulajdonosai összekötő szereppel bíztak meg a különböző szervezetek, hivatalok és az önkormányzat között. El kell mondanom, hogy aki a térképre ránéz, láthatja, hogy Dunaújváros igazából erre az északi részre tud terjeszkedni jelen pillanatban. Én ezt úgy fogalmazom meg, a jelenlegi állapotot, hogy az urbanizáció meghaladta a rehabilitációt. Egy alaphelyzetben talán szerencsésebb lett volna fordítva. Azt is el kell mondanom, hogy nem kis energiát emészt fel az ott lakókban az, hogy higgadtak maradjunk, hiszen tudott, hogy nem előzmények nélküli ez a kialakult állapot. Ugyanakkor kimondottan szeretném hangsúlyozni, hogy nem visszamenőlegesen akarunk mutogatni, hiszen van egy helyzet, ami megoldást követel. A lakók, ingatlantulajdonosok továbbra is konstruktívak, mindenben együtt fognak működni a hivatalokkal. Rendkívüli módon értékelik a hivatal apparátusának ténykedését, hiszen naponta találkozunk velük, naponta találkozunk a katasztrófavédelmi vezetővel, munkatársaival, látjuk a rendőröket, és külön meg kell említenem a tűzoltókat, akik jelenleg, a mostani pillanatban is olyan helyen dolgoznak, ahol mások nem vállalták már a veszélyes körülmények között a munkát. Tehát megállapítható, hogy Varga Ernő és csapatának van egy olyan extrém helyzetre felhasználható közössége, amelyet ilyenkor a város igénybe tud venni. Ez mindenféleképpen a megnyugvás felé mutat számunkra. Megfogalmazódott az a kérés, hogy a jövőben elkészülő tervek, intézkedések hozzáférhetőek legyenek, kérjük, hogy amennyiben lehetséges, ezek kerüljenek fel a város honlapjára, hiszen ezek nyomon követhetősége a lakóknak valamelyest a megnyugvását segíthetik elő. Nagyon fajsúlyos kérdések kerülnek terítékre önök előtt, melyek döntően befolyásolhatják a mielőbbi érdemi munkák kezdetét. Kérem döntéseiknél játsszon  szerepet az, hogy az elköltözött családok az otthonaikba visszatérhessenek, gyermekeink saját ágyaikban mihamarabb aludhassanak. Legnagyobb ellenségünk most az idő. Minden érzékem azt diktálja, kell és biztos, hogy van megoldás arra ilyen helyzetben, hogy hamar kezdődhessenek el a tényleges érdemi munkálatok. Harcban állunk az idővel. Minél később szerezzük be azon eszközöket, melyek a harc eredményes megvívásához szükségesek, annál valószínűbb a vereség. Kérem önöket, ne hagyják, ne hagyjuk. Köszönöm, hogy meghallgattak.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm Orgovány úr hozzászólását.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Annyira harcban állunk az idővel, hogy a mai előterjesztés úgy született meg, hogy tételesen a feladatsort összeggel rendeljük mellé, tehát elindulnak most már a tervezési, kivitelezési, kijavítási munkálatok. A másik, amit szeretnék még hozzátenni, hogy mindenki jól dolgozott és amikor köszönetet mondtunk az ott dolgozóknak, akkor a polgárőrség néha kimaradt. Tehát úgy értem, nem eléggé emeltük ki a szerepét, hiszen a vagyonbiztosítás az ott lévő ingatlanokban lévő vagyon, valamint maguk az ingatlanoknál, naponta kijárnak sokan, tehát majd tennék egy javaslatot, nem tudom hova fér be olyan értelemben, hogy különböző szerződéseket kell megkötni és összegeket biztosítunk. A polgárőrségnek soron kívül adjunk egy 200 E Ft-os összeget, amiből a benzinköltségeket, egyéb költségeket addig is tudják vállalni és ellátni, amíg aztán ez a pénz elfogy, adott esetben majd visszatérünk rá. Mindenképpen én, amikor kint jártam a területen, mert én nem a médiával mentem, hanem fogtam magam és körbejártam, meg tegnap Kulcs polgármesterével is erről tárgyaltunk, náluk is csúszik, hogyan tudunk összefogni és közösen, legalább is ezeket a dolgokat rendezni, akkor azt láttam, hogy a rendőrök mindenhol ott voltak folyamatosan és a polgárőrök is a területen voltak. Tehát mindenképpen ezt meg kell köszönni és a tűzoltóktól a katasztrófavédelemig az összes munkát. Na most nagyon fontos volt, hogy az első naptól jól kezelte a hivatal és a város polgármestere, mint védelmi bizottság ezt a kérdést, mert amikor majd pénzért fordulunk, vagy kérünk, akkor az a tudatban már benne van, hogy mint a lakók, valóban nagy türelemmel, mint a város vezetése, szakértők jól dolgoztak. A katasztrófavédelemtől az államtitkáron át, de még a miniszterelnök is tájékoztatást kapott erről és hát nyilvánvaló könnyebben adnak oda, ahol jól használják majd fel. Tehát én csak ezzel szeretném kiegészíteni, hogy egy 200 E Ft-ot tegyünk ide bele, illetőleg nyilvánvaló, hogy a média majd megkapja az előterjesztést, ami nagyon friss, itt már konkrét összegek, konkrét szerződésekre jogosítjuk fel a polgármestert, hogy induljanak el azok a folyamatok, hogy stabilizáljuk a partfalat.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm, határozati javaslatként fogunk szavazni a képviselő úr által tett indítványról.

Selyem József képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A napirenddel kapcsolatban egy kérésem és egy javaslatom lenne, az ott lakókkal folytatott egyeztetések során került szóba a szabad strandi iszap lerakóhely, azzal kapcsolatosan az után érdeklődtek, hogy készült-e hatástanulmány, az anyagból kiderül, hogy erre nem volt szükség, az egész folyamatról viszont megvannak az iratok és betekinthetők. Én azt kérném a szakirodától, hogy a következő közgyűlés első napirendi pontjához ezek az anyagok kerüljenek becsatolásra, vagy ha ez a terjedelmüknél fogva nem megoldható, akkor erről egy rövidített összefoglalót kérünk. A javaslatom szintén ehhez a kérdéskörhöz kapcsolódik. Szintén foglalkozik az anyag azzal, hogy a talajmechanikai szakvélemény nem készült erről a területről, mivel nem volt indokolt, én úgy gondolom, hogy a táborállás hosszú távú jövőjével kapcsolatosan mindenképpen indokolt lenne ezt a talajmechanikai vizsgálatot elkészíteni és ezt a szakvéleményt kikérni illetékes szervezetektől. Tehát javasolnám, hogy készítsünk ilyet.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Erről az indítványáról nem fogok szavaztatni, mert nyitott kapukat dönget a talajmechanikai vizsgálat kapcsán. A megfelelő szakiroda pedig az ön által kért tájékoztatót a november 18-ai közgyűlésen az első napirendhez fogja csatolni.

A napirendet lezárom. Egyébként megerősíteném Dorkota képviselő úr által elmondottakat, hiszen nem került szóba eddig még a polgárőrség, beszéltünk a katasztrófavédelemről, a rendőrkapitányság bevonásáról, a tűzoltóság munkájáról, áttételesen az Országos Mentőszolgálat helyi szervezetének a munkáját se felejtsük el egy ilyen esetben, de természetesen hál’ Istennek nem volt a munkájukra szükség, és minden egyes lakossági találkozó, minden egyes terület bejáráson látható volt, hogy a polgárőrség munkatársai a területet – táborállást – folyamatosan járják, hétvégén is. Előtte is megtették, ott egyébként óvárosi városrészünkben egy nagyon erős, jól szervezett, jól működő polgárőrség végzi naponta a feladatát, önként vállalt, társadalmi munkában vállalt feladatát. Úgyhogy ez a támogatás abszolút megfelelő helyre fog kerülni. Javasolnám, hogy a tisztelt közgyűlés támogassa képviselő úr indítványát a 2010. évi költségvetés áthidaló céltartalék sorának terhére. Először Dorkota úr határozati javaslatáról szavazunk. Aki támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Dr. Dorkota Lajos képviselő határozati javaslatát „1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a táborállás területén történt földcsuszamlás miatt szükségessé vált többlet feladatok támogatására a Dunaújvárosi Táborállási Polgárőrség részére 200 E Ft-ot biztosít a 2010. évi költségvetés áthidaló céltartalék terhére. 2. A közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy az 1. pontban foglalt  kötelezettségvállalás teljesítésére, valamint felkéri az aljegyzőt, hogy a kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításakor vegye figyelembe.” – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 503/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a táborállás területén történt földcsuszamlás miatt szükségessé vált többlet feladatok támogatására a Dunaújvárosi Táborállási Polgárőrség részére 200 E Ft-ot biztosít a 2010. évi költségvetés áthidaló céltartalék terhére.

2.  A közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy az 1. pontban foglalt  kötelezettségvállalás teljesítésére, valamint felkéri az aljegyzőt, hogy a kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításakor vegye figyelembe.

Felelős: a határozat végrehajtásáért:

               a polgármester

               az aljegyző

               a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

               a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

               a pénzügyi bizottság elnöke

               az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

               a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

               a pénzügyi iroda vezetője

               a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

               a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: a költségvetési rendelet  soron következő módosításának időpontja

Cserna Gábor polgármester:

Aki a tájékoztató egészét el tudja fogadni, kérem szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a tájékoztatót – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta.

7.
Javaslat a Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítására


Előadó:    a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Ez a napirend még mindig az előzőkkel összefüggésben, az indítandó intézkedéseket, lépéseket tartalmazza több dologgal összefüggésben, egyrészt egy pályázaton való részvételünk. Kifejezetten a pályázati kiírásban szerepel, hogy olyan települések pályázhatnak Duna-parti és a Balaton déli partján lévő településeket sorol fel a pályázati kiírás. Ercsi, Adony, Kulcs, Dunaújváros, Dunaföldvár és még lejjebb a Duna teljes szakaszán. Ezek nevesítve vannak a pályázati kiírásban. Városunknak ezen a pályázaton mindenféleképpen részt kell venni. A konkrét gazdasági társaságokra, a megvalósíthatósági tanulmányra, a pályázatírói tevékenységre, az engedélyezési tervek elkészítésétől elkezdve még a 11., 12. 13. határozati javaslati pontban sürgősséggel behozott polgármesteri módosító indítványokat tartalmaz, valamint felhatalmazza a polgármestert, hogy a szakbizottságok véleményének kikérése után utólagosan tájékoztathassa a közgyűlési képviselőket, mert az itt történt események nem tudnak közgyűlésre várni, amennyiben azonnali intézkedésre van szükség.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az lenne a kérdésem, ugyan itt 20 évig mindig elmondtam, meg ezután is elmondom, hogy mi látjuk az anyagokat, de hát nem csak azért ücsörgünk itt, hanem a lakók is tudják, meg a város, hogy mit szándékozunk szerződni. Tehát nyilvánvaló, hogy a pályázatnak alapvető feltétele, olvasom az anyagban, hogy elkészüljön az engedélyezési terv. Az engedélyezési terv elkészültének mennyi a határideje, mert ugye november 2-ával felhatalmazzuk a polgármestert, hogy a szerződést kösse meg. Hát lehet, hogy mivel a szerződés tervezetek elkészültek, ez előbb is lehet, tehát akár a polgármester úr ma is aláírhatná ezt a szerződést, és ahhoz képest mennyi időn belül készül el. Ezt azért sürgetném, mert ugye valóban nem csak így tudunk pályázni, hanem a pályázaton kívül óhajtanánk a katasztrófavédelmi alapból pénzt kérni, akkor ezt az összeget meg kell jelölnünk, hogy mennyit kívánunk és ez idő valóban, ahogy Orgovány úr is mondta. 

Szendrődi Tibor a városüzemeltetési és környezetvédelmi iroda vezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Lapozom, mert az eredeti anyagban benne kell, hogy legyen a szerződés tervezetben a határidő, de én december 20-ára emlékszem a szerződés teljesítésének határidejére. Illetve a részletes megvalósíthatósági tanulmány határideje november 30. Amennyiben ilyen igény van, természetesen a nyertes ajánlattevővel felvesszük a kapcsolatot és a határidő rövidítésére teszünk javaslatot. Azért azt tudni kell, hogy itt egy komoly geotechnikai fúrássorozat fogja megelőzni a tervkészítést. Tehát mindenesetre a határidőket megpróbáljuk rövidíteni.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm irodavezető úr. Dr. Ragó alpolgármester úr jelezte, hogy december 10. a határidő.

A napirendet lezárom a határidő 13 pontját aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 504/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elhatározza a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” című projekt végrehajtását, egyben felhatalmazza a polgármestert, hogy a KDOP-2010-4.1.1/C kódszámú felhívás alapján a pályázat benyújtásával kapcsolatban a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester

                     - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                       a városüzemeltetési és -fejlesztési iroda vezetője

Határidő: a pályázat benyújtására: 2011. január 11. 

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” című projekt keretén belül megvalósítani tervezett fejlesztések, beavatkozások által érintett - nem önkormányzati tulajdonban lévő - ingatlanok feletti rendelkezési jogot szerezze meg.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester

- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

  a városüzemeltetési és -fejlesztési iroda vezetője

Határidő: a szerződések, megállapodások megkötésére:    2010. december 22.

3.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” című projektre vonatkozó pályázatírói tevékenység elvégzésére az ECONOSERVE Pályázati és Üzleti Tanácsadó Kft-vel a bruttó 1.187.500.- Ft összegű Megbízási szerződést kösse meg.

4.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” című projektre vonatkozó Részletes Megvalósíthatósági Tanulmány elkészítésére a GEOTESZT Környezetgazdálkodási és Kultúrmérnöki Szolgáltató Kft-vel a bruttó 2.750.000.- Ft összegű Vállalkozási szerződést kösse meg.

5.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” című projektre vonatkozó Előzetes Környezetvédelmi Vizsgálat elkészítésére a PROGRESSIO Mérnöki Iroda Kft-vel a bruttó 8.712.500.- Ft összegű Vállalkozási szerződést kösse meg.

6.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” engedélyezési terveinek elkészítésére a MÉLYÉPTERV Kultúrmérnöki Kft-vel a bruttó 27.375.000.- Ft összegű Vállalkozási szerződéseket kösse meg.

7.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a „Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálásának biztosítása I. üteme” projekt részét képező, a Táborállás felszíni csapadékvíz elvezetése engedélyezési terveinek elkészítésére a VI-CSA MÉRNÖKIRODA Bt-vel a bruttó 3.875.000.- Ft összegű Vállalkozási szerződést kösse meg.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester

- a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

  a városüzemeltetési és -fejlesztési iroda vezetője

      Határidő: a szerződések megkötésére: 2010. november 02.

8.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elhatározza, hogy a pályázat benyújtásához szükséges előkészítési feladatok végrehajtásához – hatósági engedélyezési eljárási díjak, hivatalos térképmásolatok, tulajdoni lapi másolatok díjai – szükséges összeget, összesen 1.500.000.- Ft-ot az áthidaló céltartalék terhére a 2010. évi költségvetésében biztosítja.

9.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elhatározza továbbá, hogy a pályázat benyújtásához szükséges előkészítési, tervezési munkák díját, valamint a pályázat elkészítésének díját, összesen bruttó 43.900 E Ft-ot a 2011. évi költségvetésében biztosítja.

10.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy a 2.) a 3.) a 4.) az 5.) a 6.) és a 7.) pontokban szereplő kötelezettségvállalásokat, összesen bruttó 43.900 E Ft-ot a 2011. évi költségvetés előkészítése során vegye figyelembe, továbbá a 8.) pontban szereplő kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosításakor vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalások teljesítésére.

Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítéséért: 

                 a polgármester

               - a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:

                 a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

               - a költségvetés módosításáért:

                       a jegyző

                     - a költségvetés módosításában való közreműködésért:       

                       a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                       a pénzügyi bizottság elnöke

                       az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

                     - a költségvetés módosításának előkészítésében való közreműködésért:

                       a pénzügyi iroda vezetője

                       a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                       a szervezési és jogi iroda vezetője

     Határidő:  a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításának 

                       időpontja, valamint a 2011. évi költségvetés előkészítésének időpontja

11.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése támogatja a Dunaújváros, Táborállás 
területén az Ivó utca – Harcsa utca – Üdülő sor környezetében  a Sycons Kft. 
által a  15. számú mellékletében leírt műszaki tartalommal megvalósítandó 
szivárgók és talajvízszint észlelő kutak kiépítését.

A  feladat elvégzéséhez szükséges bruttó 21.062.500.-  Ft összeget  Dunaújváros 
Megyei Jogú
Város 
Közgyűlése a 2011. évi költségvetésében biztosítja és  
felkéri a polgármestert, hogy a 16. számú mellékletként csatolt Vállalkozási 
szerződést  a Sycons Kft.-vel írja alá.

          Felelős:  - a határozat végrehajtásáért:



       a polgármester



     - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                            a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:   a szerződés megkötésére: 2010. november 02.

12. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy az 11.)      pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2011. évi költségvetés előkészítése során  vegye figyelembe.


Felelős:  
- a költségvetés előkészítéséért




  a jegyző


 





- a költségvetés előkészítésében  való közreműködésért:




  a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




  a pénzügyi bizottság elnöke




  az ügyrendi, igazgatási  és jogi bizottság elnöke



           - a költségvetés  előkészítésében való közreműködésért :



             a pénzügyi iroda vezetője






             a szervezési és jogi iroda vezetője




  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője


Határidő:   a 2011. évi költségvetés előkészítésének  időpontja

13. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a Dunaújváros, Táborállás területén lévő mozgásveszélyes partfalak stabilizálása érdekében az azonnali intézkedéseket kívánó beavatkozások vonatkozásában az illetékes bizottságok véleményének kikérése után,  a Közgyűlés 
utólagos tájékoztatása mellett kötelezettség vállalási jogát gyakorolja.
 

8.
Javaslat a megüresedett jegyzői állás betöltésére irányuló pályázatok elbírálására


 Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egy nagyon komoly és fontos döntés van előttünk és teljes meglepetésemre a jogi, ügyrendi bizottság egy „B” verziót javasolt, történetesen, hogy ezt a döntést halasszuk el és később hozzuk meg. Azt gondolom, hogy a város jelenlegi anyagi helyzetében és annak a megoldására nagyon nagy feladat fog hárulni erre a hivatalra, tehát nagyon fontos lenne, hogy ha végleges személyt találnánk a hivatal élére, aki meghatározza az elkövetkező időszaknak a szakmai munkáját, úgyhogy azt kérdezem, hogy mi az oka annak, hogy ezt a döntést ma nem akarjuk meghozni, hiszen a benyújtott pályázatok alapján látható, hogy van olyan pályázó, aki a szakmai elvárásoknak megfelel.

Cserna Gábor polgármester:

Képviselő úrnak annyit szeretnék mondani, hogy az ügyrendi bizottság, mint önállóan működő önkormányzati bizottság tett egy javaslatot. Ennyi, és a közgyűlés fog dönteni az „A”, illetve „B” változat közül.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Hát hogy mondjam, megpróbálok nagyon elegánsan fogalmazni Pintér Attila képviselő úrnak. Gyakorlatilag mi azért ülünk itt, ő is, én is, mert pártszínekben indultunk. Tehát nyilvánvaló, ha én Dorkota Lajosként elindulok, nem biztos, hogy mandátumhoz jutok. Tehát ez a Fidesz. Előfordulhat, hogy Pintér Attila sem szerzett volna mandátumot, mint Pintér Attila. Na most ezt azért tartom fontosnak elmondani, mert egyesek megpróbálják elhitetni a világgal, hogy a politika az rossz dolog. Nem. Már sokszor elmondtam, a politika az egy jó dolog, ha jól használják. Ez a politika. Na most az elmúlt 20 évben a Fidesz nem igen volt elégedett a hivatallal, néhányszor ezt ki is fejeztük. Ugyanakkor, és most áttérek, hogy miért ez a javaslat, „B” változat, a korábbi szocialista polgármester irányította a hivatalt, amit a jegyző vezet. Amikor meghirdetünk egy pályázatot, előfordulhat, hogy mások is pályáztak volna, de abban a rendszerben, és nem nevezzük meg a rendszert, tehát abban a rendszerben, ahol volt 13 Fideszes, 1 SZDSZ-es, 10 szocialista, két önmagától is független, nem nyújtottak be pályázatot. Nem akartak egy rosszul működő rendszerben jegyzők lenni. Na most volt egy választás október 3-án, mintegy tisztult a kép, van három nagyon okos, értelmes ellenzéki párt a városban, az MSZP, a Jobbik és az LMP, már látszik egyébként, hogy hozzátesznek a munkánkhoz, javaslatokkal, észrevételeikkel, mi meg úgy véljük, hogy megér másfél hónapot, mert ugye ha elolvasta az anyagot, december 16-án választunk jegyzőt, tehát ez egy bő másfél hónap, hogy ezt kiírjuk újra és jegyzőt válasszunk. Na most: mi is a jegyző dolga. A jegyző a törvényességért felel. Én úgy vélem, hogy olyan jegyzőt kell választanunk, aki a mindenkori döntéshozóknak felhívja a figyelmét arra, ha nem jó döntést szeretnének meghozni. Ez egyébként eddig is így működött, oda van írva a beterjesztéseknél, hogy alkalmas tárgyalásra. Mert ha nem, akkor odaírják, hogy nem. 2. Szeptember 1-je óta működnek a közigazgatási hivatalok, azaz törvényességi felügyeletet gyakorolnak az önkormányzatok működése felett, tehát még oda is lehet előzetesen fordulni egy jegyzőnek, ha egy olyan rendeletet akarunk elfogadtatni, ami adott esetben kérdéseket vethet fel. A jegyzőnek vannak hatósági jogkörfelügyelő dolgai és itt a partfal itt üzent vissza nekünk, ugyanis abban egy képviselő se, konkrét ügyekben egy képviselő se, egy építési ügybe nem szólhat bele. Tehát higgye el Pintér Attila úr, hogy ez az elképzelés, ez a másfél hónap rendet tehet a dologban. A harmadik érvem pedig emellett az, hogy nem titkoltan, hiszen pályázatunk és nyertünk, önkormányzat, az egész hivatal átszervezését tűztük ki célként. Na most ha Pintér Attila korábbi polgármester jelölt a kampány során nem olvasta el, hogy mi mit mondunk, az hiba. Mert mi már akkor is elmondtuk, hogy egy egyszerűbb, hatékonyabb hivatalt szeretnénk, és az elmúlt hetekben ezért mi tettünk is. Adatokat kértünk be Hódmezővásárhelyről, ott nincs 200 fős hivatal, kicsit nagyobb a város, mint mi. Rogán úr az V. kerületben egy 170 fős hivatallal végzi a munkáját, úgy tűnik, hogy jól. Tehát mindenképpen úgy véljük, hogy át kell alakítani a hivatalt, és az új hivatalhoz új jegyző kell. Ezek a politikai, szakmai érveink. És remélem meg tudtam győzni képviselő urat. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Dorkota Úr!

Hát a politikáról vallott nézeteit azt természetesen el tudom fogadni, a válaszát azt nem. Nem tudott meggyőzni. Azért nem tudott meggyőzni, mert amikor a pályázatot kiírtuk, akkor pontosan tudtuk, hogy egy következő időszakra fog szólni, és azok, akik pályáztak, azok pontosan tudták, hogy nem azt a közgyűlést, vagy nem azt a politikai testületet kell szolgálni, aki éppen akkor regnált, hanem egy következőt, akit október 3-án megválasztanak. Tehát ilyen értelemben nem látom indokoltnak, hogy miért kell húzni a döntést. Cserna úrnak a válaszát meg azért nem tudom elfogadni, mert a jogi, ügyrendi bizottságnak az a feladata, hogy jogilag vizsgálja ezt a kérdést, hogy az előterjesztések alkalmasak-e arra, hogy a közgyűlés tárgyalja-e, vagy nem alkalmasak. Én egy jogi, ügyrendi bizottságtól nem nagyon tudom elfogadni, hogy indoklás nélkül egy olyan javaslatot tesz, hogy toljunk el egy döntést, mert nem értem. Dorkota úr válasza számomra nem elfogadható, nem tudom, hogy milyen új momentum fog belépni az elkövetkező időszakban, ami alapján majd öt, vagy tíz, vagy akárhánnyal több pályázó lesz. Egyébként a programjukat illetően is a mire figyeltünk, mire nem, ezt speciel éppen hallottuk egyébként az önök programjában, sok minden mást nem, hiszen a választás alatt világos programot önök nem hirdettek. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Hát igen. Majd sokat fogunk még vitatkozni, hogy kinek volt programja az elmúlt nyolc évben az volt a program, hogy tönkre tették az országot, meg a várost. Tehát igen, a mi programunk a hulladékot elsöpörni és megpróbálni valamit építeni. Ez bőven elég volna egy ciklusra. Azért tisztázzuk a dolgokat, nem kellene félreérteni, amit mondok. A hivatalnak valamennyi képviselőt ugyanazzal az adattal, ugyanazzal a munkával kell segíteni. Tehát ilyen értelemben szakapparátusról beszélünk. A jegyzői kérdés viszont a mindenkori felelős politikai többségnél fontos kérdés. Szerintem egyébként a jegyzői kérdést 1994-ben rosszul szabályozták, ezt már sokszor elmondtam. Ugyanis ez határozatlan idejű megbízás, miközben bizalmi kérdés. Hát az ügyvéd és az orvos bizalmi kérdés. Na most erre céloztam, a kiírás még jóval, és a pályázat beadása is az új felállás előtt volt. Én örülök annak, ha Pintér Attila most bevallja, hogy semmi esélyük nem volt, de hát augusztusban kellett a pályázatokat beadni. Augusztusban még nem voltak választások. Sok időt megspóroltunk volna egyébként, hogyha ezen túl így lesz, hogy Pintér Attila azt mondja, hogy semmi esélyünk nincs, mindenki tudta, mi lesz. Hát ez nem igaz. Tehát gyakorlatilag egyrészt szakmailag próbáltam érvelni az anyag mellett, másrészt nem szégyellve, politikailag próbáltam azt megértetni, hogy szeretnénk egy olyan jegyzőt, aki hatékonyabban, gyorsabban működteti a hivatalt, ami várhatóan kisebb létszámú lesz, mert ezt a hivatalt ekkora létszámmal semmi nem indokolja.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Dorkota Úr! Én a hozzászólásomban semmit nem feltételeztem, és augusztusban sem feltételeztem semmit, de az biztos volt, hogy egy új közgyűlés fog felállni. Az biztos volt, hogy új polgármestere lesz a városnak, nem a régi, hiszen a régi nem is indult, tehát ez egyértelmű volt. Tehát az is biztos volt, hogy a jegyző, aki majdan betölti a jegyzői pozíciót, az egy új polgármestert és egy új testületet kell, hogy kiszolgáljon. Teljesen mindegy, hogy milyen összetételben. Egyébként azt meg pláne nem tudom elfogadni, hogy önök bizalmi ügyet csinálnak egy jegyzői kérdésből, mert meggyőződésem, hogy a jegyzői munka az egy szakmai feladat, a hivatal irányítása is szakmai feladat, és jó lenne, ha független lenne a politikától, mint nagyon sok más terület is, tehát ezért sem tudom elfogadni, amit ön válaszolt.

Cserna Gábor polgármester:

Ezt mondja úgy tisztelt képviselő úr, hogy egyébként a nyugállományba vonult címzetes főjegyző úr abszolút bizalmi viszonyban volt az önök mindenkori többségével, tehát számomra elfogadhatatlan érv, amit említett. 

A napirendi pontot lezárom, a határozati javaslat „B” változatát terjesztem először szavazásra, aki ezt tudja támogatni, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát – mellette szavazott 9 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Szilasi Sándor), ellene szavazott 4 fő  (Kismoni László, Pintér Attila, Selyem József, Szabó Zsolt), tartózkodott 1 fő (Pintér Tamás), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta.


Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 505/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a jegyzői munkakörre meghirdetett pályázatot eredménytelennek nyilvánítja. Utasítja a polgármestert, hogy a határozat 10. számú mellékletét képező újabb pályázati kiírást a kormányzati személyügyi igazgatási feladatokat ellátó szerv részére elektronikus úton küldje meg, továbbá az önkormányzat honlapján, valamint a helyben szokásos módon tegye közzé.

Felelős:  -a határozat végrehajtásáért:

 a polgármester

-a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője

Határidő: 2010. november 5.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy a pályázókat a pályázat eredményéről e határozat egy példányának megküldésével értesítse.

Felelős:  -a határozat végrehajtásáért:

 a polgármester

-a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője

Határidő: 2010. november 5.

9. Javaslat a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. és a Pentinvest Kft. által kötött bérleti szerződés felülvizsgálatára, a felülvizsgálatra vonatkozó ügyvédi megbízási szerződés előkészítésére

     Előadó:  a szociális, egészségügyi és lakásügyi bizottság elnöke

 a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                    a pénzügyi bizottság elnöke

                    az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Üdvözlöm Mészáros urat, a kórház főigazgatóját és Pók doktor urat, a szakértői menedzsment vezetőjét. 

A napirend tartalmaz és a városlakók között való jelentősége a II. rendelőintézet kapcsán, ami mindenki számára zöldrendelőként ismert rendelőintézet kapcsán, mindenki előtt ismert. Pintér Attila szavaival élve a választási kampányban elmondtuk, hogy vannak olyan helyi elszámoltatásra váró ügyek, amelyeket az elmúlt évek döntései következtében amennyiben a Fidesz többségbe kerül, meg kell hoznia. Egyik ilyen az élményfürdő kérdése, a másik ilyen a zöldrendelő és annak korábbi értékesítése és jelenlegi üzemeltetésével kapcsolatos, város számára előnytelen szerződésnek a kezelése. Erre tesz javaslatot ez a határozati javaslat, egy „A” és egy „B” pontból állva. Én a közgyűlés figyelmébe a „B” változatot ajánlanám, melynek lényege, hogy önállóan kezeli az ügyet a kórház. Tehát a közgyűlés megismerte és hátrányosnak mondja ki a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. irányába a bérleti szerződések belső tartalmát és ezért megkérjük a kórház menedzsmentjét, hogy milyen jogi lehetőség áll fenn a bérleti szerződések megszüntetésével, érvénytelenné nyilvánítása kapcsán.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Dorkota képviselőtársam előző hozzászólásai egyikében említette, hogy minden összefüggésben áll egymással a városban és hát ez ügyben végképp úgy látjuk, hogy komoly összefonódások vannak az ügyek között. Ugye itt most a Pentinvest Kft-vel kötő bérleti szerződést vizsgálják majd, ha elfogadjuk ezt a javaslatot, én viszont arra tennék még egy másik javaslatot, hogy az Eginvest Kft-vel kötötte meg először a város, illetve a kórház ezt a szerződést. Az akkori képviselőtestület ugye tudomásával együtt, hogy egy rendes felmondással nem mondható fel majd ez a szerződés. Tehát már akkor is ez volt a felállás. Én úgy gondolom, illetve a Jobbik Magyarországért nevében úgy gondoljuk, hogy az akkori képviselőket is, akik ezt a szerződést, ezt a felelőtlenül megkötött, úgy gondoljuk, hogy felelőtlenül megkötött szerződést, azokat a képviselőket is, illetve azokat a döntéshozókat is meg kellene kérdezni, hogy mi volt ezzel a céljuk, illetve én úgy gondolom, az Eginvestet, illetve az akkori vezetőjét is meg kellene vizsgálni, hogy ezt a szerződést jóhiszeműen írták-e alá. Természetesen ezeket a szerződéseket is támogatjuk, hogy vizsgálják felül, hiszen a baj már akkor elindult, és ezt a Pentinvest Kft-vel kötött szerződés már csak a következménye volt meglátásunk szerint.

Cserna Gábor polgármester:

Azért ez a gazdasági társaság szerepel képviselő úr – a Pentinvest – a határozati javaslatban, mert egy jelenleg fennálló, általunk, a város számára és a kórház számára is kifejezetten hátrányosnak ítélt szerződést kell felbontatni. Ezért ez a határozati javaslat nem tartalmazhatja sem korábban mandátummal bíró képviselők felelősségét ebben az ügyben. Egyébként ezt a Jobbik Magyarországért Mozgalom, mint politikai párt, vagy akár ön, mint magánember állampolgári jogon is a magyar büntető hatóságok vonatkozásában természetesen megléphetik, megteheti. Most egy adott jogi helyzetet, egy adott, fennálló helyzetet kell kezelnünk. Saját tulajdonban lévő, alapellátásban működő orvosok rendelőiről is szó van többek között, akik ezt megvásárolták, és természetesen azokról a dunaújvárosiakról, akik a nyár kellős közepén, egy péntek reggel nem tudtak az adott szakellátásra, vagy éppen alapellátásra bejutni a zöldrendelő intézetébe. Most nekünk, mint közgyűlésnek egyetlen lehetősége van e tárgykörben képviselő úr, hogy a fennálló szerződést megvizsgáltatja, és reményeink szerint a Szent Pantaleon Kórház menedzsmentje javaslatot fog tenni a tisztelt közgyűlés irányába a szerződés felbontásának mikéntjével kapcsolatban. Hogy annak idején az itt regnáló akkori valamelyik ciklus képviselőtestületének milyen hibái voltak, hogyan ment magánkézbe ez a cég, hogyan lett a Pentinvest Kft-vel megkötött üzemeltetési szerződés, ez is nyilván megér egy vizsgálatot, én ebben egyet tudok érteni, azonban a határozati javaslatunk a jelenleg fennálló hátrányos helyzet kezelésére irányul. Megkérném a képviselőtársamat, hogy a határozati javaslatát legyen szíves szöveg szerint megfogalmazni, ha azt kívánja, hogy a tisztelt közgyűlés döntsön róla. Erre most kérem képviselő urat, különben nem tudunk róla szavazni.

Pintér Tamás képviselő:

Köszönöm. Tehát javaslatot szeretnék tenni az Eginvest és a várossal kötött szerződésének a felülvizsgálatára.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A cím sem jó a napirendnél, mert a cím úgy szól, hogy ügyvédi megbízási szerződés előkészítéséről tárgyalunk, miközben a „B” változat már azt tartalmazza, hogy két jogász a kórházban megvizsgálta és megállapította, hogy hátrányos a kórházra, ezért mi azt kértük, hogy nem kell újabb ügyvédet megbízni, meg nem is a városnak kell ügyvédet megbízni, hiszen a kórház kötötte ezt a szerződést, a kórház járjon el és a következő közgyűlésen tájékoztasson minket. Amit pedig a Jobbik képviselője mond, azt én 100 %-osan tudom támogatni, ugyanis nézzünk egy rövid történelmet. Akkor is elleneztük az értékesítést, összességében mintegy 118 millió Ft-ért adták el az MSZP-SZDSZ-es szavazatokkal ezt a zöld sztk-t, és elkezdődött a bérletek kötögetése, amelynek értelmében már egy év alatt a kórház több pénzt fizetett ki bérleti díjért, mint amennyiért eladták, tehát ehhez olyan nagyon sok ész nem kell, hogy ez egy rossz, a városnak hátrányos szerződés. Mi több, bonyolítja a dolgot, elnézést egyszerűsíti a dolgot, hogy az önkormányzatnak rendelete van, a rendelete szabályozza a bérleti díjakat területenként, külterület, belterület, belváros. Az a rendelet viszonylag korrekt, a viszonylagot azért mondom, mert a piac romlott az elmúlt két évben a válság miatt, ennyiért talán még az önkormányzati rendeletben szabályozott összegért sem lehetne kiadni, de ennek is a lényege az, hogy ennek a két és félszeresét fizette ki a kórház, mint ami a mi rendeletünkben van. Ez pedig bűncselekmény, nevezhetjük, cifrázhatjuk, jó erkölcsbe ütközik, feltűnően aránytalan, de ez bűncselekmény. Ráadásul ha jól tudom, de az anyagban benne van a szerződésekben, 15 éves szerződést kötöttek. Tehát mi több, most a tulajdonos, amikor felajánlja az önkormányzatnak azt mondja, hogy vállaljuk át a hitelt. Ráadásul ő hitelből vette meg. Tehát az évi 110, 120 millió Ft-ot eltette, a hitel meg fennáll. Tehát ez már pofátlanság. És hogy még egy kicsit nehezítsem a dolgot, én ezt már május, júniusban kértem, hogy ezt tegyük meg, mint önkormányzat. A lényeg az, hogy ez a cég, mivel nem kapta meg a bérleti díjat a kórháztól, ha jól tudom, felszámolását kezdeményezte a kórháznak. Na most nem akarok durva szavakat mondani, bár tehetném, mert kvázi mentelmi jogom van, nem vicc, tehát erre vonatkozik, ha én egy tolvajról azt mondom, hogy tolvaj, hát akkor hogy mondjam, nem akarok ilyen mondani. De aki évi 110, 120 millió forintot eltesz, és még fel is számoltatja azt a kórházat, aki tartozik neki, hát az nem egy úriember, ugye? Ha időben elkezdtük volna a büntető és polgári eljárást, akkor talán nem kerülünk abba a helyzetbe, hogy neki joga van felszámolást kezdeményezni, mert akkor egy vitatott követelés esetén a kórház egyszerű levéllel válaszolhatott volna, hogy majd a bíróságon folytatjuk az ügyet. Tehát most ott tartunk három héttel a választások után, hogy megpróbáljuk rendbe tenni a múltat. Ez is egy ilyen eleme, tehát amellett, hogy ezt felbontjuk, én a Jobbikos javaslatot támogatom, nem tudom, hogy milyen formában kell ezt megfogalmazni, már pontosítva, hogy igen is az önkormányzat hivatala tegyen büntető feljelentést, hiszen az a gyanúnk, hogy itt bizonyos elemek jól jártak, miközben a várost anyagi hátrány érte.

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az előterjesztés „B” verzióját a mi frakciónk támogatni fogja, egy nem teljesen a témához tartozó, de azt gondolom, hogy fontos ügyről szeretnék pár mondatot mondani, ha megengedik. A technikumi városlakók szempontjából kiemelkedően, hangsúlyozom kiemelkedően fontos, hogy a háziorvosok a technikum városrészben rendeljenek, nagyon sok telefont kaptam jómagam is, és bizonyára kollégám is a lakosoktól, akik azt kérik, hogy idős embereknek ne kelljen a Béke városrészbe, vagy máshova elmenni orvosi rendelésre. Én vélelmezem, hogy önök is ugyanígy gondolják a téma megoldását. Én azt szeretném mindösszesen kérni, hogy ezzel kapcsolatban bárminemű probléma, vagy gond merül fel, felajánlom szintén az együttműködésemet ezen a területen is. Nagyon szépen kérem polgármester urat, olyan megoldást kell keresnünk, muszáj, hogy a technikumi emberek a városrészükbe tudják igénybe venni az orvosi ellátást.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Csak szeretném felhívni a figyelmüket, hogy ez a probléma nem három hetes, jóval régebbre nyúlik vissza. Dorkota úr említette, hogy három héttel a választások után, mi már tavasszal a Dorkota úrral vitát folytattunk egy egész más ügy kapcsán, amikor felmerült a zöld rendelő ügye, és akkor azt javasolta, hogy vizsgáljuk felül. Egyébként már akkor az akkori tulajdonos megfenyegetett bennünket, illetve megfenyegette a kórházat felszámolással, úgyhogy nem tudom miért most került ide ez az ügy. Egyéb iránt az elmúlt négy évben bármikor kivizsgálhattuk volna ezt az ügyet, nyilván az hozta ezt a vizsgálati döntést, hogy tényleges felszámolással fenyegettek meg bennünket, én csak erre szerettem volna felhívni a figyelmet, hogy nem három hetes problémáról van szó, jóval régebbi.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Hát itt a jegyzői feladatokról cseréltünk eszmét, azért három hete gyorsabban és hatékonyabban érjük el, amit akarunk, mint az elmúlt 20 évben bármikor. Csak üzenem Pintér Attila úrnak, hogy kicsit másképp működnek a dolgok. Nyilvánvaló, hogy én most Kismoni képviselő úrnak akartam válaszolni, nyilvánvaló, hogy ott az ellátást biztosítani kell, az ottani háziorvosok megvásárolták egyébként a helyiségeket, tehát ők tulajdonosok, és őket is korlátozta a zöld sztk budapesti tulajdonosa, amikor lelakatolta az intézményt, és nem lehetett bejutni. Tehát mintegy másik bűncselekményt is elkövetett, hiszen a tulajdonosokat gátolta abba, hogy ellássák a feladatukat, ráadásul gyógyításról beszélünk, tehát ott mindenképpen ezt biztosítani kell. Az más kérdés, hogy hogyan majd, hiszen magántulajdon döntő többsége, ugye ezé a budapesti cégé, és amennyiben felmondjuk a bérleti szerződést, nagy valószínűséggel ő nem tudja tovább üzemeltetni, tehát ezen majd valamit tenni kell. Én tettem annak idején egy javaslatot, nem kaptam valami nagy támogatást még a saját frakción belül sem, nem azt mondom, hogy lehülyéztek, de mintegy ilyen üzenetet kaptam tőlük, hogy valamilyen formában jó lett volna, ha a város ezt megszerzi. Nem ilyen áron, tehát nem ezen a magas áron, tulajdonba, és akkor ott valamit kezdünk vele, tudom, hogy most rossz a helyzet, de akkor is. Az egy jó helyen fekvő ingatlan, így megoldódna máris a háziorvosok sorsa. Tudom, hogy rossz állapotban van, mindent tudok, de hát azért vagyunk, hogy valamit közösen kitaláljunk, és ha jó áron tudnánk megvásárolni, a jó árat úgy értem, hogy nem kerülne sokba, akkor az a kötvény, ami rendelkezésünkre áll, azt fejlesztésre fordítanánk, és utána bérletbe mi adhatnánk ki, vagy támogathatnánk helyi vállalkozókat, hogy olcsón megkapják és a belvárosban kezdhetik a vállalkozást. Tehát sok lehetőség van, ez az összeg viszont kezelhetetlen, amit a tulajdonos kért. Bízom benne, hogy azért csak lejjebb megy, mert ha nem kap semmit és úgy csődöl be, vagy kap érte valamit és akkor megszűnik ez a szerződés, megszűnne a polgári per is, majd végig kell neki is gondolni. Szerintem tennünk kell egy javaslatot majd erre. Erről tárgyalnunk kellene, hogy ő sokat kért, ellenjavaslatot kellene a közgyűlésnek küldeni, hátha elfogadja és akkor gyorsan, hatékonyan le tudjuk zárni az ügyet.

Cserna Gábor polgármester:

Amit Dorkota képviselő úr említett, az egybevág a városlakók visszajelzésével, hogy adott esetben egy egészségügyi alapellátást is ellátó, de egyébként egy szolgáltató funkcióval működő egészségügyi rekreációs központ kialakítása lehetne akár a végcél, a nagyon jó helyen, frekventált helyen lévő intézményben, de most egyelőre a közgyűlésnek a jelen helyzetet kell kezelnünk és megoldanunk.

Dr. Hőnigh Magdolna aljegyző:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Képviselő urak által megfogalmazott határozati javaslatot szeretném szövegszerűen felolvasni. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy rendelje el az Eginvest Kft. és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata között kötött szerződés felülvizsgálatát és indokolt esetben tegyen javaslatot büntető feljelentésre.

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem a javaslatot tevő Pintér és Dorkota képviselő uraktól, hogy ez így elfogadható-e?

Pintér Tamás képviselő:

Igen.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Igen.

Cserna Gábor polgármester:

Akkor először az itt elhangzott módosításról szavaznánk, amely a határozati javaslat „B” változat 3. pontjaként kezelhető. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés  Pintér Tamás és Dr. Dorkota Lajos javaslatát, mely szerint a határozati javaslat „B” változatának 3. pontja a következő legyen: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy rendelje el az Eginvest Kft. és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata között kötött szerződés felülvizsgálatát és indokolt esetben tegyen javaslatot büntető feljelentésre. – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta.

Cserna Gábor polgármester:

Az így kialakult határozati javaslat „B” változatát teszem fel szavazásra a kiegészítéssel együtt, aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát a kiegészítéssel – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 506/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Zöld Rendelő” Társasház vonatkozásában megkötött adásvételi és bérleti szerződéseket megismerte. A bérleti szerződések belső tartalmát vizsgálva megállapítja, hogy azok hátrányosak a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft.-nek.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Zöld Rendelő” Társasház vonatkozásában megkötött bérleti szerződésekkel kapcsolatban felkéri a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. menedzsmentjét, hogy vizsgálja meg azt, hogy a bérleti szerződések érvénytelenné nyilvánításának a jogi lehetősége fenn áll-e, és a szerződések érvénytelenné nyilvánítása érdekében a szükséges jogi lépéseket tegye meg, melyről a közgyűlést tájékoztassa. 

Felelős:
a határozat végrehajtásáért:



a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit kft. ügyvezető főigazgató-főorvosa



a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Határidő:
 2010. november 10.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy rendelje el az Eginvest Kft. és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata között kötött szerződés felülvizsgálatát és indokolt esetben tegyen javaslatot büntető feljelentésre.

Felelős:
a határozat végrehajtásáért:



a polgármester



a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő:
 2010. november 18.

10.Javaslat az Alba Volán Zrt. és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata között létrejött közszolgáltatási szerződés módosítására (32 jelű buszjárat)


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 507/2010. (X.28.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a helyi menetrend változáshoz az előterjesztés 6. számú melléklete szerint, ezáltal a DMJV Önkormányzata és az Alba Volán Zrt. között 2004. december 31-én megkötött, az Alba Volán Zrt. által kezdeményezett Közszolgáltatási szerződés módosításához is. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy az 1. számú mellékletben csatolt Közszolgáltatási szerződés módosítását írja alá.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért


      a polgármester 

              - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a szerződés módosítás aláírására: 2010. november 12.

12. Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata és a DV N Zrt. között  fennálló tagi kölcsönszerződés felbontására


  Előadó:
a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 508/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a 244/2010. ( V. 14.)  Kh. határozat alapján 2010. július 29-én megkötött Tagi kölcsön szerződést közös megegyezéssel felbontja. 

2. Felhatalmazza a polgármestert, hogy gondoskodjon a DVN Zrt számára az Általános városrehabilitációs szerződés keretében, a 2010. évi költségvetésben jóváhagyott előirányzat alapján, a számlák  kiegyenlítéséről.

Felelős:
 a határozat végrehajtásáért:



 a polgármester



 a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



 a koordinációs és vagyonkezelési iroda



 a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:      2010. november 10.

13.  Javaslat a Vasmű út 41. Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Kft. törzstőke emelésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 509/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése,- mint a Vasmű út 41. Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Kft. többségi tulajdonosa,- a Vasmű út 41 Irodaház Kft. törzstőkéjét 20 M Ft készpénz befizetésével megemeli oly módon, hogy Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata 9/2010. (II.12.) Kr. számú költségvetési rendelete kiemelt előirányzatában, átadott pénzeszközök alcím 35/50. sor alatt, a „Vasmű út 41. Irodaház Kft.” részére törzstőke jogcímén, biztosított forrásból rendezi.

2. A törzstőke emelés folytán a társasági szerződés 4. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép: 

„ A társaság törzstőkéje 

 A társaság törzstőkéje összesen 754.080.000.-Ft azaz: Hétszázötvennégymillió-nyolcvanezer forint, amely 163.460.000.-Ft. azaz: Százhatvanhárommillió-négyszázhatvanezer forint készpénzből és 590.620.000.-Ft azaz : Ötszázkilencvenmillió-hatszázhúszezer forint nem pénzbeli betétből (apport) áll.

A társasági szerződés 4.2. pontja kiegészül a következő utolsó bekezdéssel:

A 20.000.000.-Ft azaz: Húszmillió forint törzstőke-emelésének megfelelő pénzbeli betétet a szolgáltató, Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata, a társaság bankszámlájára történt átutalással teljesíti.”

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése vállalja, hogy az 1. pontban írt       tőkeemelés összegét 2010. november 30-ig a társaság bankszámlájára befizeti.

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert a 2.) pontban foglaltak szerint módosított, a Vasmű út 41 Irodaház Ingatlanfejlesztő, Beruházó és Értékesítő Kft. által 3. számú mellékletben becsatolt Társasági szerződés módosítás, és a 4. számú mellékletben becsatolt egységes szerkezetbe foglalt társasági szerződés aláírására. Felhívja a társaság ügyvezetőjének figyelmét, hogy a Társasági szerződés módosításának cégbírósági bejegyzéséről gondoskodjon.

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy a társaság taggyűlésén a fentiek szerint szavazzon.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                  a polgármester

             a Vasmű út 41. Irodaház Kft. ügyvezetője                


                - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. november 30.

14. Javaslat az oktatási intézmények közétkeztetési szolgáltatása tárgyában indított közbeszerzési eljárásban a nyertes HUNGAST Kft-vel megkötött vállalkozási szerződésben a „Konyhák fejlesztésére vonatkozó kötelezettségvállalás” elfogadására

      Előadó:  az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 510/2010. (X.28.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése kijelenti, hogy a Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 374/2010. (VI. 24.) KH számú határozata 1.) pontja alapján elfogadott - az oktatási intézmények közétkeztetési szolgáltatásának ellátása – közbeszerzési eljárás nyertesével a HUNGAST Kft.-vel (6762 Sándorfalva, Alkotmány krt. 14.) megkötendő vállalkozási keretszerződés IV. fejezet 15. pontja alapján - a konyhák fejlesztésére vonatkozó részletes költségvetéssel alátámasztott - az ajánlatot változtatás nélkül elfogadja.

Felelős:
a határozat közléséért:



a polgármester



a határozat végrehajtásában való közreműködésért:



az oktatási és kulturális iroda vezetője 

Határidő:
2010. november 5.

15.
Javaslat a Dunaújvárosi Főiskolával közösen Dunaújvárosi Kézilabda Akadémia Kft. létrehozására, és ezzel kapcsolatban szakértői tanulmány elfogadására, valamint együttműködési megállapodás kötésére


Előadó:
az oktatási, kulturális, ifjúsági és sportbizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A Jobbik Magyarországért Mozgalom nevében szeretném elmondani, hogy Orbán Viktor miniszterelnök úrnak ezen álmát tudjuk támogatni, viszont csak abban az esetben, ha a megvalósításhoz szükséges anyagi hátteret biztosítani tudják ezt, hiszen a városnak ahogy látjuk a számokból, nincsen erre most pénze jelen helyzetben és tudjuk azt is, hogy a tanulmány megállapítja, hogy most az elindításához nem szükséges olyan túl nagy költség, viszont a későbbiekben mindenképpen beruházásokra lesz szükség, ezt csak abban az esetben tudjuk ezt az egész javaslatot támogatni, ha az anyagi háttér biztosított lesz.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Ez így van, ahogy ön említi, itt egy korábbi kötelezettségünk volt, egy áthúzódó KH. döntésünk alapján, felkérte a közgyűlés Gál és Társa Ügyvédi Irodát, a munka elvégeztetett, a teljesítésigazolásról van szó, és utasítja az aljegyzőt a korábbi közgyűlési határozatban szereplő vállalkozói díj átutalására. Egyébként a városlakók álmával is összefügg az, amit ön a miniszterelnök úr álmaként emleget, és a korábbi közgyűlési álom valósulhat meg. Az egy szerencsés eset egyébként, ha egy településnek az álmához még adott esetben az aktuális kormányzat álmával is találkozik és akkor az egy sikeres együttműködés lehet.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Én köszönöm a Jobbiknak, hogy támogatja ezt az álmot. Volt egy időszak, hogy merjünk kicsik lenni, ugye ez volt az MSZP világa. Mi meg úgy vagyunk vele, hogyha valami jó, és itt ugye gyerekekről van szó, tudni kell, tehát kézilabda akadémia, tehát nem 18 éves korig fiúk lányok együtt, a fiúknál a Mocsai Lajos lenne, aki a szakmájához értően vállalta ebben a közreműködést, azt hiszem nem kell bemutatnunk, a lányoknál pedig Radulovics Bojána, akit szintén nem kell bemutatnunk, tehát ők közreműködnének ebben az elképzelésben, a forrás pedig talán megint azt kell hogy mondjam, hogy a Fidesz győzelme nagyjából hozzájárult a forrás biztosításához. A főiskolával volt egy perünk. A főiskolával a perünk arról szólt, hogy szerintünk a PPP programba, ami nem egy szerencsés struktúra, ezt már megállapította az Állami Számvevőszéktől kezdve mindenki, a város biztosított pénzt a főiskolának, szerintem ellenszolgáltatás nélkül. Ezért mi pert indítottunk, de hát a magyar jogállam, az igazság és a jog néha nem esik egybe, a bíróság azt mondta, hogy megkötött szerződés van, a városnak teljesítenie kell. Aztán voltak az áprilisi választások, és a főiskola mintegy átgondolta ezt a teljesíteni kell, és akkor ez lenne a 100 millió. Tehát a város köteles kifizetni jogerősen ítélt dologként 100 milliót, a főiskola meg ezt visszaadja az akadémiának. Tehát a forrás biztosított, mégsem volt felesleges pereskednünk, mert így évi 20 millióval 5 éven keresztül a forrás garantált. Na most ha elindul ez a program, akkor azért már önállóan is tud működni. Tehát valóban ha csak arra gondolunk, hogy a gyermekek itt tanulnak, itt fogyasztanak, hadd ne soroljam, a szülők idejárnak, tehát ez egy olyan pozitív program, ami a nevelést, a sportot és a város anyagi bevételeit is javítani fogja. Köszönöm a támogatást.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Valóban az előző közgyűlés döntött arról, hogy ezt  a folyamatot elindítsuk, és ez teljes egyetértésben tette, az anyag elkészült, nem igazán látom egyelőre, hogy hogyan kapcsolódik ez a jelenleg érvényes sportkoncepciónkhoz, illetve Dorkota úrral némileg vitatkoznék a rendelkezésre álló pénz tekintetében, hiszen pontosan erre a perre hivatkozva kezdtük el az együttműködést a főiskolával média ügyben, nyilván ez is valamibe fog kerülni, tehát nem gondolom, hogy a teljes összeg rendelkezésre fog állni. Én sem látom teljesen, hogy ez milyen pénzből fog megvalósulni. Egyébként az álmokról, és kinek az álma, mivel találkozik, hát Cserni képviselő úr itt volt, amikor a sport koncepciót alkottuk, jó lett volna, ha többen itt lettek volna, és végig hallgatták volna, hogy kinek milyen álma van Dunaújvárosban. Ugyanis aki a röplabdát szereti, a röplabda az álma, aki a jégkorongot szereti, annak a jégkorong az álma és gyakorlatilag a koncepció összeállításánál három órán keresztül azon vitatkoztunk, hogy ki mit szeret jobban. Ezt csak kiegészítésként szerettem volna elmondani, egyébként az ügy jó ettől függetlenül, csak hogy mi a dunaújvárosiak álma, az nem biztos, hogy egyértelmű és ezt így kell kezelni.

Cserna Gábor polgármester:

Sikerült topráció alapon az álmokat körbejárni, a következő hozzászóló Dr. Dorkota képviselő úr.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Igen. Van egy sportkoncepciónk, amit mit tudom már tavalytól kellett volna használnunk, ha jól emlékszem, aztán elfogadtuk még egyszer, aztán történt semmi. Na most azért Pintér Attila képviselő úr sem úgy gondolja, hogy majd a képviselők végrehajtják a sportkoncepciót. Arról volt szó, hogy a város plussz a város, a Hankook, hadd ne sorolja, tehát összefogva lesz egy városi sportegyesület, és ehhez persze a Dunaferr Sportegyesületnek, mintegy nem jó szó, hogy meg kellene szűnni, de hát abban a formában nem, és egy újat kellene alakítani. Mi több, azért kellene gyorsan megcsinálni, mert időközben a parlament alkotott egy törvényt, ahol a látványsportokat támogatja, ebbe egyébként a jégkorong is benne van, meg a kézilabda is benne van. Tehát az álmok összeérnek. És bizony, bizony, mind a nagy cégektől, mind az egyénektől adókedvezmény formájában pénzhez jutnánk, ha működne az egyesület. Tehát köszönöm a felvetést, végre kellene hajtanunk a határozatunkat.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm képviselő úr, és hogy teljes legyen a kép az LMP álmáról még nem hallottunk, Szabó képviselő úrnak adom meg a szót.

Szabó Zsolt képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Én igazából nem is annyira az álmunkról szeretnék beszélni, mint inkább olyan hát naturális a dologra szeretném felhívni a figyelmet, hogy a Gál és Társa Ügyvédi Iroda tanulmányában több a kérdőjel, mint a megválaszolt dolog és ezáltal például nincs egy megvalósíthatási terv sem, nincsenek benne számok és mi beszélünk 100 millió Ft-ról, ami jól tudom, hogy öt éven keresztül évi 20 millió Ft-ként történne kifizetésre. Azt sem tudjuk, hogy ez a 20 millió Ft elég-e, illetve milyen egyéb váratlan kiadások merülhetnek fel és ezek milyen szinten terhelhetik meg a jelenlegi nagyon rossz állapotban levő költségvetését a városunknak. A mi véleményünk az, hogy mindenképpen támogatjuk azt, a mi álmunkkal is összevág a kézilabda akadémia, de a jelenlegi anyag segítségével nem lehet felelősségteljes döntést hozni.

Cserna Gábor polgármester:

Az Ön által említett gondolatok még egy kicsit ködös álmokról szólnak, de nyilván feladatunk, és pont ezt tartalmazza a határozati javaslat 2. pontja, a szándéknyilatkozat együttműködési megállapodást kíván kötni a Dunaújvárosi Főiskolával. Nyilván menetközben az ön által jogosan említett részletkérdések is napirendre fognak kerülni, és akkor nyilván ön is ezekre a felvetésekre választ tud keresni és választ fog tudni találni. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! Tisztelt Szabó Úr! 

Ez egy folyamatnak a része, ezzel indítjuk a folyamatot egyébként az ördög a részletekben rejlik, és valóban amikor majd konkrét megállapodásra kerül sor, akkor kell válaszolni az ön által feltett kérdésekre. Egyébként visszatérek a koncepció végrehajtására, ami szintén egy folyamat, ami elindult egyébként, úgy tudom, hogy az egyeztetések megkezdődtek ebben az ügybe. Egyébként azért nem lehetett végrehajtani eddig az ún. központi sportegyesület megalakítását, mert egyetlen támogató létezik ma még, ez a Dunaferr. Amíg a többi cég nem száll be ebbe, és nyilván majd az új törvény segíteni fog, hogy beszálljon, addig nem hogy értelme nem volt, hát esély nem volt arra, hogy például a Dunaferr szakmai vezetőit, akik az egyesületbe ténykedjenek, például megkérjük arra, hogy csökkentsék a létszámokat annak érdekében, hogy mondjuk más cégek is, akik szponzori tevékenységet fejtenek ki, bejöjjenek ebbe a körbe. Ez a folyamat elindult, az előkészítés folyamatban van és hát nyilván látni kell azt, hogy majd mekkora összegből lehet gazdálkodni, mert igazán a sport kereteket majd akkor tudjuk meghatározni.

Cserna Gábor polgármester:

A napirendi pontot lezárom, aki a napirendi pontot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), nem szavazott 1 fő (Kismoni László), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 511/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.)  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja a Gál és Társa Ügyvédi Iroda (1055 Budapest, Falk Miksa utca 4. félemelet 1., képviseli: Dr. Bendzsel-Varga Katalin) által készített „Dunaújvárosi Kézilabda Akadémia létrehozására vonatkozó” tanulmányt, mint szerződés szerinti teljesítést, egyben utasítja a jegyzőt helyettesítő aljegyzőt a 2.500.000 Ft + Áfa, azaz Kettőmillió Ötszázezer forint + általános forgalmi adó vállalkozási díj átutalására.

Felelős:   a határozat közléséért: - a polgármester

                 a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

- az ifjúsági és  sportiroda vezetője

- a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 15.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése kinyilvánítja azon szándékát, hogy Kézilabda Akadémiát hoz létre, melynek megvalósításához együttműködési megállapodást kíván kötni a Dunaújvárosi Főiskolával.

Felelős:   a határozat közléséért: - a polgármester

                 a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

- az ifjúsági és  sportiroda vezetője

Határidő: 2010. november 15.

3.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy készítsen javaslatot a Dunaújvárosi Kézilabda Akadémia Kft. alapítására, és a tisztségviselők személyére.

Felelős:   a határozat végrehajtásáért: - a polgármester

                 a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

- az ifjúsági és  sportiroda vezetője

Határidő: 2010. november 18.

16.
Javaslat az Innopark Nkft. 2010. évi üzleti tervének elfogadására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egy kérdésem lenne az Innopark Nkft. vezetőjéhez, hogy a 2010. évi mérlegében az inmateriális javak 8,5 millió Ft-os értékcsökkenése mivel magyarázható.

Szántó Ákos az Innopark Nkft. ügyvezetője:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A 8,5 millió Ft az előző évnek inmateriális java volt. A 2009-es év egyébként.

Cserna Gábor polgármester:

Mivel nincs több jelentkező, a napirendet lezárom, a határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), nem szavazott 1 fő (Izsák Máté), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 512/2010. (X.28.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja az Innopark Nonprofit Kft. 2010. évi üzleti tervét, az előterjesztés 1. számú melléklete szerint, egyben felkéri a polgármestert a határozat közlésére.

Felelős: - a határozat közléséért:

                        a polgármester

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                        a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. november 05.

17.
Javaslat a Dunaújváros, Papírgyári út 10. szám alatti ingatlan bérletének közös megegyezéssel történő megszüntetésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

A napirend okát mindenki ismeri, hiszen ez összefügg a megvalósuló és átadandó hajléktalan centrummal. A határozati javaslat, amely időközben a gazdasági és az ügyrendi bizottság különböző alternatíváiból egy határozati javaslat lett, közös megegyezéssel szűnik meg azzal a nappal, amely napon átköltözik a hajléktalan ellátás az új ingatlanba. Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), nem szavazott 1 fő (Gál Roland), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 513/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a  DVG Zrt., mint bérbeadó és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata, mint bérlő között, a Dunaújváros, Papírgyári út 10. szám alatti ingatlan egy részének bérbe vételére vonatkozó,  2001. június 08. napján kelt bérleti szerződést  a DVG Zrt.-vel közös megegyezéssel megszüntetik azzal a nappal, amely napon a hajléktalan ellátás átköltözésre kerül a Dunaújváros, Kandó Kálmán tér 4. szám alatti ingatlanba. 

2.   Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy az 1. pontban megjelölt bérleti szerződés megszüntetést az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően írja alá.

Felelős:

- a határozat végrehajtásáért: 

                                 a polgármester

           
 - a végrehajtásban való közreműködésért:  

       
 az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke



- a végrehajtásban való közreműködésért: 

                   
          a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

            
     
  a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: 

2011. január 30.

18.
Javaslat a dunaújvárosi 3351 hrsz-ú Táborhely-Kemping megjelölésű ingatlannal kapcsolatos vagyonvédelmi szolgáltatás ellenértékének meghatározására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Itt szintén a korábbi határozatokból egy határozati javaslat lett, összesen 1 millió Ft + Áfa értékben és a DVG által előkészített szerződés módosításáról van szó az ügyrendi bizottság majdani véleményének figyelembevételével.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Selyem József képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Igyekeztem gyors lenni. Az előterjesztéssel kapcsolatosan nem is inkább kérdésem van, hanem egyfajta véleményt, egyfajta jelzést szeretnék adni. az idei évben a szabad strandot a DVCSH Kft. üzemeltette, augusztus 31-ével fejeztük be hivatalosan ezt a munkát, de természetesen utána még bő egy hónapig, másfél hónapig visszajártunk különböző tevékenységek elvégzése céljából és ekkor tapasztaltuk azt, hogy elsősorban az éjszakai őrzés minősége hagy kívánni valót maga után, néhány napon belül megindult mondhatni úgy, hogy a rombolás a fürdőépületekben. Mi amit lehetett, felmenekítettünk onnan, attól függetlenül, hogy ez nem volt a DVCSH feladatköre, de a megőrzés miatt úgy gondoltuk, hogy ez fontos. Én azt kérném a további üzemeltetővel, hogy a minőségi munkára, tehát az intenzív felügyeletre helyezzenek nagyobb hangsúlyt.

Cserna Gábor polgármester:

Amennyiben ez így van képviselő úr, ahogyan említi, és munkaköréből fakadóan ezt látja is, akkor teljes egészében igaza van, hiszen az önkormányzat nem azért fizet ki magas összegeket e célra, hogy utána egy nagyon súlyos károkozás történjen meg, hiszen jövő nyáron is szezon lesz az adott helyszínen.

Aki a határozati javaslatot elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), nem szavazott 1 fő (Gál Roland), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 514/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a 249/2010.(V.13.) KH számú határozatának 3. pontját hatályon kívül helyezi és a 62/2010.(II.11.) KH számú határozatban foglaltaknak megfelelően a dunaújvárosi 3351 hrsz.-ú Táborhely-Kemping, valamint a szerződés módosításának következtében a 3350/1 hrsz.-ú „Remix” épület és zuhanyzó blokk vagyonvédelmi feladatainak  ellátására 1.000.000,-Ft + áfa  összeget utal át a DVG Zrt. részére az alábbiak szerint:

időszak
összeg
jogcím

2010.01.01.-2010.07.19.
537.400,-Ft + áfa
DVG Zrt. őrzési díj

2010.07.20.-2010.08.31.
15.299,-Ft
3 közcélú foglalkoztatott munkabérének 5 %-a,


38.528,-Ft + áfa
DVG Zrt. éjszakai őrzés díja

2010.09.01.-2010.12.31.
73.500,-Ft
5 közcélú foglalkoztatott munkabérének 5 %-a


335.273,-Ft + áfa
közcélú foglalkoztatottak dologi kiadásai

Összesen:
1.000.000,-Ft + áfa


2.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert, hogy a DVG Zrt. által előkészített szerződés módosítást az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően írja alá.   

Felelős: - a határozat végrehajtásáért: 

                      a polgármester



a DVG Zrt. elnök-vezérigazgatója


 - a végrehajtásban való közreműködésért: 

                      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                      a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: szerződés módosítások aláírására: 2010. november 30

19.
Javaslat a Dunaújvárosi Köztemető ravatalozó épület folyosójának tetőfelújítási munkáira 


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

A határozati javaslat egy „A” és egy „B” határozati javaslatot tartalmaz. Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslat „B” változatát teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 515/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elhatározza, hogy a 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló  9/2010. (II.12.) önkormányzati rendelete  5. számú mellékletének  „Áthidaló céltartalék” sorából  643.794.- Ft összeget biztosít a  Dunaújvárosi Köztemető ravatalozó épületének folyosó feletti tetőfelújítási  munkáira, és a belső tisztasági festésre a Generali – Providencia Biztosító  Zrt. által elfogadott bruttó 1.527.945.- Ft  költségvetés kiegészítéseként. 

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása során vegye figyelembe.

Felelős:  
          - a költségvetés módosításáért:




  a jegyző


 





- a költségvetés módosításában való közreműködésért:




  a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




  a pénzügyi bizottság elnöke




  az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke


                            -a költségvetés módosításának előkészítésében való 

                                  közreműködésért :



             a pénzügyi iroda vezetője






             a szervezési és jogi iroda vezetője




   a koordinációs és vagyonkezelési iroda

Határidő:  
a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

3.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy az 1.) pontban meghozott döntéssel kapcsolatos munkákra a jelen előterjesztés 3/A. számú mellékletét képező  Vállalkozási szerződést a  DVG Zrt.-vel írja alá.

Felelős:  

- a határozat végrehajtásáért:




  a polgármester





                         - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:




  a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:

- a szerződés aláírására: 2010. november 08.

20.
Javaslat a Dunaújvárosi Óvoda Százszorszép Egységében a baleset- és életveszélyessé vált álmennyezet bontására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Hubacsekné Nagy Emília intézményvezető asszony által javasolt második részében, a javaslatának második részében a Duna-parti egység ugyanilyen problémákkal küzd az „A” és „B” pavilonjában leszakadó vakolat darabok miatt, ezért javaslatot szeretnék tenni, hogy ebbe az intézménybe is azonnali, hiszen életveszélyes vakolat szakadást mondott az intézményvezető asszony, tehát először megvizsgálni, hogy ez valós-e, illetve erre a területre is hasonló eljárást szeretnék javasolni.

Cserna Gábor polgármester:

Tisztelt Képviselő Úr! Erről nem rendelek el szavazást  tekintettel arra, hogy ez ügyben folyik a vizsgálat. Egy dolog, hogy intézményvezető asszony mit ítélt élet- és balesetveszélyesnek és egy másik dolog, hogy a szakértők mit fognak megállapítani. Ők azt állapították meg, hogy a Béke városrészben lévő Százszorszép Óvodát azonnali módon rendezni kell és megoldanunk a problémát, ezzel kapcsolatban ha szintén azonnali beavatkozásra lenne szükség, akkor döntést kell ebben hoznunk. Úgy tűnik, hogy kisebb jellegű a probléma. Ez nem azt jelenti, hogy ezt nem kell megoldanunk előbb-utóbb a költségvetés függvényében. Aki  a határozati javaslatot elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 516/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése  a 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló 9/2010. (II.12.) önkormányzati rendelet  5. számú mellékletének  „Áthidaló céltartalék ” sorából 1.340.730.- Ft összeget biztosít a Dunaújvárosi Óvoda Százszorszép Egysége álmennyezetének bontására. A bontási munkák elvégzésére árajánlata alapján  a DVG Zrt. kap megbízást a jelen előterjesztés  5.sz. mellékletét képező Vállalkozási szerződés szerint.

Felelős:  
    -a határozat végrehajtásáért:



     a polgármester



   - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                          a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:   
 a szerződés megkötésére: 2010. november 08.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása során vegye figyelembe.

Felelős:  

- a költségvetés módosításáért:




  a jegyző


 





- a költségvetés módosításában való közreműködésért:




  a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




  a pénzügyi bizottság elnöke




  az ügyrendi, igazgatási  és jogi bizottság elnöke

-a költségvetés módosításának előkészítésében való   közreműködésért :


      a pénzügyi iroda vezetője






             a szervezési és jogi iroda vezetője




  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő:   
a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának   időpontja

21.
Javaslat a Petőfi Sándor Általános Iskola szennyvíz alapvezetékének cseréjére


Előadó: a gazdasági és területfejlesztési  bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a városüzemeltetési, környezetvédelmi és turisztikai bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 517/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése  a 2010. évi költségvetésről és annak végrehajtásáról szóló 9/2010. (II.12.) önkormányzati rendelet 5. számú mellékletének  „ Áthidaló céltartalék ” sorából  726.938.- Ft összeget biztosít  a  Petőfi Sándor Általános Iskola  szennyvíz alapvezetékének cseréjére .  

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása során vegye figyelembe.

Felelős:  

- a költségvetés módosításáért:




  a jegyző


 





- a költségvetés módosításában való közreműködésért:




  a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




  a pénzügyi bizottság elnöke




  az ügyrendi, igazgatási  és jogi bizottság elnöke

  -a költségvetés módosításának előkészítésében való   közreműködésért :



             a pénzügyi iroda vezetője






             a szervezési és jogi iroda vezetője



             a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő:  
a 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

3.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy az 1.) pontban meghozott döntéssel kapcsolatos munkákra  a jelen előterjesztés 3. számú mellékletét képező  Vállalkozási szerződést a  DVG Zrt.-vel írja alá.

Felelős:  

- a határozat végrehajtásáért:




  a polgármester




 - a határozat végrehajtása előkészítésében való    közreműködésért:




  a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

Határidő:

- a szerződés aláírására: 2010. november 08.

22.
Javaslat a Civilek Háza Közalapítvány 2009. évi közhasznúsági jelentése megtárgyalására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a közbiztonsági és társadalmi kapcsolatok bizottsága elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 518/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Civilek Háza Közalapítvány  2009. évi közhasznúsági jelentését, beszámolóját megtárgyalta és a tájékoztatást az előterjesztés mellékletei szerint megismerte. DMJV Közgyűlése kéri, hogy a Civilek Háza Közalapítvány Kuratóriuma és Felügyelő Bizottsága adjon részletes tájékoztatást az alapítvány 2009. évi eredményét befolyásoló döntésekről és körülményekről, a veszteség, a kimutatások hibás adatközlésének okairól, a funkcionáló és lemondott kuratóriumi tagjairól, a lemondó nyilatkozatok és a lemondásokat követő kuratóriumi ülések jegyzőkönyveinek csatolásával.”  

Felelős: 
    - a határozat közléséért 



      a polgármester


    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért


      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője 

Határidő:
 2010. november 30. 

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése DMJV PH belső ellenőrzését a Civilek Háza Közalapítvány részére céljelleggel juttatott helyi önkormányzati támogatások felhasználásával kapcsolatos teljes körű vizsgálattal megbízza azzal, hogy a belső ellenőrzés a vizsgálata  eredményéről adjon tájékoztatást.



Felelős: 
    - a határozat közléséért 



      a polgármester



    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                           a belső ellenőrzési csoport vezetője

Határidő: 2010.november 30. 

23.
Tájékoztató a „Védőháló a Dunaújvárosi Díjhátralékosokért” Alapítványnál végzett belső ellenőrzésről és javaslat a támogatási szerződés módosítására


Előadó:
az aljegyző

Cserna Gábor polgármester:

Különös tekintettel az új politikai szereplőként érkezett képviselőkre szeretném elmondani, hogy ez az a városnak az az alapítványa, a Védőháló Alapítvány, amelyet a két szolgáltató cégünk, a DVG, DVCSH Kft-k jóvoltából az önkormányzat koordinálásával a kuratórium működteti, és eddig az elmúlt időszakban Kiss András kuratóriumi titkár úr hatalmas erőfeszítéseinek és lelkiismeretes munkájának köszönhetően és a kuratórium döntésének következtében több száz rászoruló – képviselőtársam mutatja, hogy 600 – családnak sikerült eddig elemes célkitűzések alapján segítenünk és életüket egy kicsit rendezettebbé tenni, a közüzemi tartozásaik rendezésével, illetve az abba való besegítésével. Egyébként Kissné Fekete Éva által irányított Családsegítő Központ és az ott működtetett útkereső programban a Védőháló Alapítványtól támogatásban részesültek, igyekeznek a maguk lehetőségei szerint együttműködőek lenni és a döntések alapján maguk is részt venni a saját élethelyzetük rendezésében.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Természetesen a Védőháló Alapítvány munkájával tisztában vagyunk és köszönöm szépen a tájékoztatást, viszont e szerint a tájékoztatás szerint hogyha jól értelmezzük, elmaradás van a DVCSH és a DVG Zrt. felajánlásával kapcsolatban, nem tudom, hogy jól értelmeztük-e az itt lévő szöveget, hiszen az van itt benne, hogy az alapításkor tett vállalásuk erejéig felkéri a Dunaújváros Közgyűlése a DVCSH-t és a DVG-t, hogy tegyék meg ezt a rendszeres támogatást.

Cserna Gábor polgármester:

Tekintettel arra, hogy ez egy beszámoló egy belső ellenőrzésről, természetesen a közgyűlési döntés annak idején egyértelmű volt, ez csak egy figyelemfelkeltés a szolgáltató cégek felé, egyébként mindkét cégünk az ezzel kapcsolatos korábbi felajánlását, kötelezettségeit folyamatosan tartja és pont ez alapján tud eredményesen működni és pénzbeli támogatást nyújtani folyamatosan a kuratórium felé.

Kiss András képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Észrevételére a következőt szeretném mondani, nevezetesen mind a két alapítónak a szükséges tájékoztatást, illetve a belső ellenőrzés észrevételeit továbbítottam, illetve kértem, hogy az éves vállalt kötelezettségeinek tegyenek eleget. Erre vonatkozóan történtek is átutalások, hogy az önkormányzat által kapott pénzből működésre véletlenül se kelljen költeni. Napirenden van most is a DVCSH következő apanázsának átutalása számunkra. Az ügyvezető asszonnyal tegnap beszéltem erről a kérdésről utoljára és egyértelmű ígéretet kaptam, hogy napokon belül az indokolt összegek egy része meg fog érkezni hozzánk.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm a fontos kiegészítést képviselő úr.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Pintér Tamás észrevétele nagyon jó volt, ugyanis az a helyzet, hogy amikor az önkormányzat dönt, határozatot hoz, akkor nem ártana a saját cégeink betartanák. Kiss András képviselő úrnak ezt a felvetését értem, de úgymond elfogadni nem igen tudom, ő tudja a legjobban, hogy miért. Tehát szerintem nem kéregetni kell, hanem van egy határozat, annak tudom, hogy mi a helyzet, nincs pénzük, mert a város sem tudta kifizetni a dolgokat, így aztán a DVCSH nem utalta át az osztalékot a DVG-nek, tehát nagyjából tudjuk, de itt tényleg olyan emberek helyzetéről beszélünk, akiknek az a 40, 50, 100 ezer forint nagyon kell. Ha nem tudjuk elbírálni, eldönteni, nem tudunk folyósítani, mert 5, 10 millió forinttal a DVG és a DVCSH tartozik, akkor azok az emberek, tízen, százan nem kapják meg időben a pénzt, és adott esetben a villanyt kikapcsolják. Tehát a felvetés nagyon jó volt, és ezúton is kérném a cégeket, hogy amikor súlyozni kell, hogy mit fizetnek ki, az ilyet tegyék első helyre.

Cserna Gábor polgármester:

A napirendet lezárom, a határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta.

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 519/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata a „Védőháló a Dunaújvárosi Díjhátralékosokért” Alapítványnál lefolytatott belső ellenőrzésről készült ellenőrzési jelentésben foglaltakat megismerte, a tájékoztatást tudomásul veszi, és felkéri a polgármestert, hogy erről a határozat megküldésével tájékoztassa az alapítvány titkárát és kuratóriumának elnökét. 

Felelős: - a határozat közléséért:

a polgármester,

    - a végrehajtásban való közreműködésért:

a belső ellenőrzési csoport vezetője.

Határidő: 2010. november 15.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy kezdeményezze a DVCSH Kft, valamint a DVG Zrt, mint a „Védőháló a Dunaújvárosi Díjhátralékosokért” Alapítvány alapítóinál az alapítvány rendszeres, évenkénti pénzügyi támogatását az alapításkor tett vállalásuk erejéig.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

a polgármester,

- a végrehajtásban való közreműködésért:

a szociális és egészségügyi iroda vezetője.

Határidő: 2010. november 15.

4. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, a „Védőháló a Dunaújvárosi Díjhátralékosokért” Alapítvány támogatási szerződése 3. pontjának alábbiak szerinti módosításának előkészítésére:

„3) Támogató kinyilvánítja, hogy a szerződés második pontjában szereplő támogatási összeget Támogatott kizárólag a hátralékosok az alapítvány Alapító okiratának II/1/a pontjában felsorolt kiadási jogcímeken – úgy mint: közüzemi díjtartozás (vezetékes gáz-, áram-, távhő-szolgáltatási, víz- és csatornahasználati, szemétszállítási, több lakást tartalmazó lakóépületeknél, háztömböknél központi fűtési díjtartozás), közös költség díjhátralék, a lakbérhátralék, különösen az önkormányzati-lakásbérleti díjak, távhőszolgáltatás, víz- és csatornaszolgáltatás területén – keletkezett díjhátralékának csökkentésére használhatja fel. A támogatottak köre kiterjed a családi házas övezetben egyedi fűtéssel rendelkező lakók tűzifa természetbeni juttatására, illetve vásárlására, víz-csatorna díjbefizetéssel elmaradó és családi házban élő hátrányos helyzetű lakókra is.”,

valamint a polgármestert a módosított támogatási szerződés aláírására.

Felelős: - támogatási szerződés módosításának előkészítéséért:

a jegyző 

- aláírásáért:

a polgármester

- a végrehajtásban való közreműködésért:

a szociális és egészségügyi iroda vezetője 

Határidő: a következő támogatási szerződés megkötésének időpontja

24.
Javaslat a települési folyékony hulladék szállítási közszolgáltatás ellátására, közszolgáltató kiválasztására vonatkozó ajánlati felhívás és dokumentáció elfogadására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Az ülés elején egy módosított és pontosított határozati javaslatot kaptak meg a képviselőtársaim. Az eredeti kiegészült azzal, a 2. pontja, hogy a közbeszerzési tanácsadó testület által javasolt módosításokkal. Ezt fogalmazta meg az ügyrendi és a gazdasági bizottság.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 520/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése tudomással bír arról, hogy a települési folyékony hulladék szállítására és ártalommentes elhelyezésére közszolgáltatás, közszolgáltató kiválasztására irányuló közbeszerzési eljárást a közbeszerzésekről szóló 2003.évi CXXIX.tv.9.§ (1) bekezdése alapján, a közbeszerzés becsült értéke közösségi értékhatárt meghaladó volta miatt, és Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata Közbeszerzési szabályzatának 6.pontja szerint, a VII.4.pont alapján a közgyűlés dönt.

2. 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése megismerte a települési folyékony hulladék gyűjtése, elszállítása és ártalommentes elhelyezésére vonatkozó közbeszerzési eljárás 3. sz-ú mellékletben csatolt dokumentációját, az eljárást megindítja, hozzájárul a dokumentáció közzétételéhez a Közbeszerzési Tanácsadó Testület által javasolt módosításokkal.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért 

                 a polgármester    

       - a határozat végrehajtása  előkészítésében való közreműködésért

 
a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő:  a közzétételre 2010. november 15.

25.
Javaslat a Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Zrt. pótbefizetés teljesítésére


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 521/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése A 459/2010. (VII.13.) KH számú határozatának 1. pontját az alábbiak szerint módosítja:


Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt.-ben meglévő tulajdoni arányainak megfelelően, az arra a részre jutó 290.000,- Ft pótbefizetést teljesít pályázati önrész előirányzat terhére, tekintettel arra, hogy szükséges a saját tőke törvényi előírásoknak megfelelő helyreállítása a 2009. évi beszámoló elfogadása kapcsán.

Felelős:
 - a határozat közléséért:   


a polgármester




- a határozat előkészítéséért:


a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő:
- a határozat közlésére: 2010. november 05.


- a pótbefizetés teljesítésére: 2010. november 30.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a jegyzőt, hogy az 1. pontban meghatározott összeget a 2010. évi költségvetés soron következő módosításánál vegye figyelembe.

Felelős:     - a határozat végrehajtásáért: 

                     az jegyző

                  -  a határozat végrehajtásában való közreműködésért:


a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

                     a pénzügyi bizottság elnöke

                     az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

                  - a határozat végrehajtásának előkészítéséért:



a pénzügyi iroda vezetője



   

  
a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője


a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:     2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

26.
Javaslat a Dunaferr Dunai Vasmű Zrt. felügyelő-bizottságába tag jelölésére Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése képviseleti joga biztosítására


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 522/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy megkereséssel éljen jelen határozat tartalma szerint a Dunaferr Dunai Vasmű Zrt. felé, melyben közvetíti a Dunaújváros Megyei Jogú Város azon kérését, hogy mint legnagyobb adózó, és legnagyobb foglalkoztató a térségben, a Zrt. felügyelő bizottságában egy helyet biztosítson az önkormányzat, mint város képviseletére. Dunaújváros Megyei Jogú város Önkormányzat és a Dunaferr Dunai Vasmű Zrt. közötti kapcsolat megkívánja, hogy a város és vezetése közvetlenül értesüljön a térség meghatározó vállalatának jövőbeni terveiről, eredményeiről, tulajdonosi összetételéről.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy Dr. Dorkota Lajost, mint a város országgyűlési képviselőjét kérje fel az 1. pontban meghatározott célok elérése érdekében a megkeresés támogatására.

Felelős:  - a határozat végrehajtásáért: 

                  a polgármester

                - a végrehajtásban való közreműködésért: 

                  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője           

Határidő: a határozat közlésére: 2010. november 05.

27.
Javaslat a Dr. Szabó Iván Ügyvédi Iroda megbízására a DSZSZ Kft. jogi és gazdasági vonatkozású átvilágítása céljából


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Ez egy korábbi közgyűlési határozatunk alapján jogi és gazdasági vonatkozású átvilágítást céloz meg ahhoz, hogy érdemben állást tudjon abban majd foglalni, hogy Dunaújváros Önkormányzata saját tulajdonába tudja korábbi szándékainak megfelelően az annyi sok problémával küszködő és a városlakók által sem igazán kedvelt céget, így Dunaújváros saját szennyvíztisztításra tudna áttérni. Ezt célozza a határozati javaslat, Dr. Szabó Iván Ügyvédi Iroda megbízásáról szól.

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A cél az fontos, közösen fogalmaztuk meg, támogattuk eddig is, azonban meg szeretném kérdezni, hogy a hivatal nincs-e felkészülve arra, hogy ezt az átvilágítást megtegye. Ebbe a pénzügyi helyzetbe biztos, hogy kell-e fizessünk ezért 5 millió forintot? Pont a Dorkota úr említette itt a jegyző választással kapcsolatos vitánál, hogy átstrukturálás feladatátszabás, és más hivatalok jóval kisebb létszámmal működnek, ha ez így van, akkor feltételezem, hogy van olyan kapacitás itt felesleges, amit fel lehetne használni erre. De én nem tudom a választ, én kérdésként szeretném megfogalmazni.

Cserna Gábor polgármester:

Az eredeti szándék az volt képviselő úr, hogy mivel Dr. Szabó Iván Ügyvédi Iroda fogalmazott meg e tárgykörben több szakvéleményt, már önkormányzatunk, illetve közgyűlésünk irányába, ők írták, hogy milyen jogorvoslati lehetőségek vannak a szerződésszegéssel kapcsolatban. Ez vezette arra az előkészítő és előterjesztő bizottságok elnökeit, hogy továbbra is a bizalmával Dr. Szabó Iván Ügyvédi Irodát célozza meg. Én úgy hiszem, hogy a hivatal jogászai eléggé lekötöttek, és reményeim szerint lekötöttek az október 3-ai választások óta, tehát célszerűnek látom ilyen szempontból is egy külsős cég megbízását.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Ugyanez a meglátásunk, hiszen mi is a város jelenlegi anyagi helyzetében túl soknak találjuk ezt az 5 millió Ft-os ügyvédi díjat, viszont arra is természetesen értetlenkedve nézünk a felé persze álnaivként, hogy a város többségi tulajdonában lévő cégnek az üzleti adatait miért nem ismeri a város. Én úgy gondolom, hogy ezt akkor is saját kézben kellene megtartani, ezeket a vizsgálatokat.

Cserna Gábor polgármester:

Képviselő úr szavait én tudom úgy értelmezni, hogy nagy tisztelettel felhívom a figyelmét, hogy önnek igaza van új képviselőként, szolgáltató gazdasági társaságaink üzleti számait, költségvetési mutatóit meg kell ismernie minden képviselőnek, bármelyik politikai oldalról került is be. Én meg fogom kérni Antal Lajos ügyvezető igazgató urat, hogy keresse meg önt, vegyen fel önnel egy időpont egyeztetés útján a kapcsolatot, és tájékoztassa önt is, és LMP-s képviselőtársunkat is, hogy milyen tevékenységet végez ez a gazdasági társaság.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A szennyvíztisztító mű elkészültekor kicsit túlméretezték a művet, akkor ezt mi ki is fejtettük, hogy nem volt szerencsés. Szándéka volt a környező településeknek, hogy majd bekötnek, aztán egyre kevesebb lett, tehát fajlagosan drága, körbe írva, de fajlagosan drága a mű. Az elődeink egy muszáj helyzetből kifolyólag, amikor az önkormányzat költségvetése szintén nem volt jó, értékesítették a szennyvíztisztítónak az egyik üzletrészét mintegy 600 millió Ft-ért, nem emlékszem pontosan, de nagyságrendileg 6001 millió Ft-ért. Mi ezt sem támogattuk akkor sem, mert megítélésünk szerint évi 100 M Ft-ott vittek ki különböző szerződési jogcímen a külföldi tulajdonosok magából a műből. Tehát tipikus esete volt, hogy ez is hamar megtérült kockázat nélkül. Évek óta kínlódtunk azért, hogy vissza tudjuk vásárolni az üzletrészt és 100 %-os kézbe kerüljön a mű. Biztos figyelte képviselőtársunk, mert ezt többször elmondtuk itt, hogy szeretnénk, ha a csöveket is oda tudnánk adni ehhez a műhöz, mert az is jelentős összegű bevételt hoz. Számításaink szerint minimum 120, 150 millió Ft eredményt ki lehetne a 100 %-os önkormányzati tulajdonú műből realizálni a városnak. Igen ám, de ez a szennyvíztisztító mű a kezdeti rossz szerződéses számlázási malőr miatt, már akkor is felhívtuk a figyelmet, hogy nem ő jogosult számlát kiállítani, több száz milliós hiányt halmozott fel a város felé. Tehát tartoznak nekünk. Korábbi polgármester úr igen aktívan tárgyalt hónapokig az Eon-nal, hogy mennyiért szállnának ki. Volt 1 milliárd Ft, volt 600 millió Ft, igen ám, de nem akarták elismerni a fennálló tartozásukat, ami mintegy 300 mostanság, egy jelentős összeggel tartoznak. A Szabó Ügyvédi Iroda úgy került szóba, ha figyelték képviselőtársaim és a tisztelt város, ők rúgták ki Pécsett a külföldit pillanatok alatt. Tehát nekik úgymond gyakorlatuk van és meg is nyerték a pert, amit aztán később indítottak a mintegy vissza privatizációval szemben, tehát tudták tartani a jogi állapotot, és megszerezték a tulajdont. Na most ha még sok időt elvesztegetünk, akkor az az évi 100, 150 millió Ft nem a városé lesz, én nem látom azt, hogy a szennyvíztisztító fizetni akarna. Egy összeghez úgy jutottunk hozzá, hogy egy jogi trükkel tudtuk csökkenteni a tartozását, mert nem ő kapta meg a pénzt, amit megítélt neki a bíróság, hanem a város. Ez egy nagyon jó döntés volt, ha nem tévedek két hónapja tettük meg. Akkor befolyt a város kasszájába egy jelentős összeg. De még mindig 300 millió. Két lehetőség volna, az egyik a békés elválás. Ha azt mondjuk, hogy ér a mű 600-at, de 300-zal tartoznak, kapnának 300 millió Ft-ot, amit mi két-három év alatt visszakapnánk, vagy ha nem hajlandóak elfogadni ezt az ajánlatot, akkor kell az ügyvéd. Egyébként keretösszeg, tehát az van a szerződésben, hogy keretösszeg, szerintem nem fog ennyibe kerülni. Főleg ha gyorsan lezárjuk. Ez egy keretösszeg, de nyilvánvaló, majd megvizsgálják, hogy milyen ügyvédi óradíj reális ebből, és mennyit tudnak ráfordítani munkában. Ezzel is három éve – őszintén bevallom – tötyögünk. Na most ez a megbízás arról szólna, hogy decemberben döntünk és ha nem fogadják el, akkor januártól 100 %-os önkormányzati cégünk van.

Pintér Tamás képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

A Jobbik Magyarországért Mozgalom mindig is támogatta azon elképzeléseket, hogy a közmű szolgáltató cégek visszakerüljenek a városnak a fennhatósága alá. Természetesen ez irányú támogatásunkat mindenképpen megkapják, viszont van egy olyan félelmünk, hogy a jövőben, bár mi úgy állunk a helyzethez, hogy pozitív képet próbálunk látni a jövőre, viszont nem szeretnénk, ha ez a cég átvándorolna egy javaslattal majd a DVCSH fennhatóságába.

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Azon mosolygunk, hogy Gál képviselő úr azt mondta, hogy nagyon Pochneres volt. Tehát gyakorlatilag nem. Korábban is elmondtuk, most is, és ugye mivel a közgyűlés nyilvános, meg a média nyilvános, nem. Ezt a város akarja működtetni 100 %-ban. Mi több, még a DVCSH-tól szeretnénk elvenni az a csövet, ami ott van. Tehát ez nem egy pozitív a DVCSH-nak. Tehát 100 %-os önkormányzati tulajdon marad. Amíg itt ülünk 10-en, ezt mi garantáljuk. Tehát nem akarjuk átjátszani senkinek.

Cserna Gábor polgármester:

Remélem a válasz megnyugtató volt a radikálisok irányába is. A napirendi pontot lezárom. Aki a határozati javaslatot támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 523/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az Eon Hungária Zrt. új ajánlata tükrében - melynek értelmében az Eon Hungária Zrt. 620 M Ft-ért hajlandó eladni a DSZSZ Kft.-ben lévő üzletrészét az ajánlatban rögzített egyéb feltételek mellett, azzal, hogy két részletben kifizethető a vételár és díjköveteléseiről 400 M Ft értékben lemond - megbízza a Dr. Szabó Iván Ügyvédi Irodát a 2009. szeptember 17. napján kelt megbízási keretszerződés (8. sz. melléklet) alapján 5.000.000,-Ft+ áfa  keretösszeg erejéig a 2010. költségvetés áthidaló céltartalék előirányzata terhére, a DSZSZ Kft. jogi és gazdasági vonatkozású átvilágításával abból a célból, hogy az Önkormányzat tisztán lássa a társaság valós helyzetét  és az Ügyvédi Iroda a társaság további jogi sorsára vonatkozóan is tegyen javaslatot, egyúttal utasítja a polgármestert, hogy az Ügyvédi Iroda által elvégzett átvilágítás eredményét terjessze a közgyűlés elé.

 Felelős: - a határozat végrehajtásáért: 

                  a polgármester


 - a végrehajtásban való közreműködésért: 

                  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                  a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: 2011. január 30.

2.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés módosításakor vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére.

Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítéséért:

                 a polgármester

               - a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

               - a költségvetés módosításáért:

                 a jegyző

               - a költségvetés előkészítésében való közreműködésért:


       a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

                 a pénzügyi bizottság elnöke

                 az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

              - a költségvetés módosításának előkészítésében való közreműködésért:

                 a pénzügyi iroda vezetője

                 a szervezési és jogi iroda vezetője

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője          


Határidő: a 2010. évi költségvetés soron következő módosítása időpontja

28.
Javaslat a Dunaújvárosi „Élményfürdő és gyógyászat” beruházás megvalósítására vonatkozó Lízingszerződés megszüntetésében közreműködő ügyvédi iroda megbízási díja kifizetésére vonatkozó döntés meghozatalára


Előadó:
a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Ez szintén egyébként, ugyanúgy, mint az előző napirendi pont, ez is egy évek óta húzódó probléma lezárását jelenti, az Abai és Török dr. Ügyvédi Iroda a jogvita kapcsán egy eljárást lefolytatott. A megbízást a közgyűlés eredményesnek és teljesítettnek tekinti. Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Egy pénzügyi előterjesztés készül majd lassan az adósságállományunk kezeléséről a közgyűlés elé, és abba az anyagba szerepel olyan kitétel, ami az élményfürdő lízingjét érinti. Következőt kell mindenkinek tudnia. Ez a 2006. augusztusi szerződés nem volt jó. Nem volt jó, 3,2 milliárd forintért lízingelni egy élményfürdőt, hitelből, saját erőből, állami, önkormányzati, egyéb pályázati forrás nélkül és évi 20 éven keresztül 270 millióval terhelte volna a dunaújvárosi önkormányzat költségvetését. Mintegy 1 milliárdos plussz követeléssel léptek fel a végén, plussz és pótmunka, egyéb banki kamatok. Tehát ez még jóval emelkedett volna. Nem volt jogi lehetőségünk hosszú időn keresztül, mert a másik fél nem akart engedni, tehát ragaszkodott a számára jó szerződéshez, végül is azért felmondtuk a lízinget, nincs ma már lízing, a CIB a tulajdonosa a műnek, minket nem terhel a többletkövetelések elismerése. Mi úgymond bérlők vagyunk két évig. Ezt azért hangsúlyozom, mert az anyag, majd ha előkerül, félreértéseket tartalmaz, ugyan az elővásárlás megilleti az önkormányzatot, de meggyőződésem, legalább is vallom, mert nem egy jó összeg maradt beírva, nem hiszem, hogy megvennénk valaha ezt a művet. Tehát nem kell azzal számolnia a hosszú távú elkötelezettségek között, hogyha megvesszük, milyen újabb teher áll fel, és 2013. tájékán az önkormányzat csődbe kerül, mert ezt az akkor már 300 millió forintot nekünk viselnünk kell. Nem, ezt a hátralévő 23 hónapot még kibírjuk valahogy, és megszabadulunk a kötelezettségtől, ami most a bérleti díj, évi 240 millió forint, tehát olcsóbb, mint a lízingdíj. Ezt azért bocsátom előre, mert ugyan soknak tűnik az a díj, amit az ügyvédnek kifizetünk, de ha valaki végigszámolja, amit mondtam, mintegy 1 milliárd forintot spórol meg az önkormányzat azzal, hogy ki tudott a szerződésből szállni, de megmaradt a fürdő. Tehát van élményfürdője a városnak. De már a teher nem minket terhel. Tehát ilyen feltételek mellett kérném én a támogatást. Zárójel bezárva, négy évig szaladgáltam saját autómmal, saját telefonommal ezen ügy után. Hogy az ügyvédek most ilyen jól jártak, idézőjelben mondhatnám, hogy a hatékony munkánk is benne van, közösen, mert sokat foglalkoztunk ezzel párt semlegesen. Tehát ebben a kérdés közösen is együtt láttuk, hogy meg kell oldani. Szerintem ez egy teher, amitől megszabadulunk. Mi több, mivel a kötvénykibocsátás egyik része ez volt, hogy adott esetben a kötvénnyel kiváltani olcsóbb lenne, én azt is kérem a hivataltól, hogy azt vizsgálja meg, hogy ezt a 3,5 milliárdot, amit erre szántunk, visszaadjuk, és máris azok a számok, amilyen csúnyának tűnnek, nem olyan csúnyák. És ha így számoljuk ki a visszafizetési kötelezettségünket, akkor nem lesz csődben Dunaújváros 2013-ban semmilyen formában.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Hát bármennyire is rossz volt az eredeti konstrukció, a csődhelyzet nem emiatt fenyegeti a várost. Ezt ma már tudjuk. Egyébként a Dorkota úr által kötött megállapodás az minimum két évre azért terheli az önkormányzatot és számtalan tanulmány készült az élményfürdő üzemeltetésével kapcsolatban, az utolsót önök készítették el a DVG Zrt-n keresztül 2007. év végén kaptuk a kezünkbe, egy Ónodi nevű úriember tette le ezeket a számokat, ami azt tartalmazta, hogy egy átlagos kihasználtság mellett egy 1.500 Ft-os átlag belépőjegy ár felett ez az élményfürdő nullán tud működni lízingdíjastól, mindenestől. Jelen pillanatban olyan 830-840 Ft között van az átlag belépőjegy ár, miközben egy külső cég üzemelteti, akinek megfizetjük a veszteségét, illetve megfizetjük az elvárható nyereségét. Úgyhogy amellett, hogy gondolkodunk az élményfürdő további sorsáról, jó lenne tovább gondolni az egész üzemeltetést is, történetesen, hogy kell-e külső céggel üzemeltetni, vagy sem. Nagyon sok információ nem áll rendelkezésünkre, én kíváncsi volnék arra is, kérem, hogy a következő közgyűlésre kapjuk ezt meg, hogy mekkora a havi forgalom átlagosan, vagy akár hónapra kibontva, gondolom, hogy ilyen számok léteznek, mekkora bevételt realizálnak a vendégek után, ugye tudjuk, hogy a bevételnek a 20 %-a jól tudom a DVG Zrt-n él landol, illetve milyen bérleti szerződéseket kötött az élményfürdés, ebből mekkora bevétele van. Meggyőződésem, hogy minden ilyen létesítmény beüzemelésének van egy bevezető fázisa, amikor nyilván ide kell csalogatni a vendégeket, de hát ma tudjuk, hogy az országban legolcsóbban működő élményfürdő, nem reálisak azok a belépőjegy árak, amit alkalmaznak és mintegy üzleti vállalkozás, mert ez az, úgy kellene üzemeltetni, hogy legalább nullán ketyegjen, hogyha az embereknek adni szeretnénk valamit, úgyhogy ezekre a kérdésekre kérek választ és azt szeretném, ha a közgyűlés ezt tovább gondolná.

Cserna Gábor polgármester:

Kérném aljegyző asszonyt, hogy a képviselő úr kérdésére a november 18-ai közgyűlésre készüljön el a válasz, tekintettel arra, hogy teljesen igaza volt gyakorlatilag az elmondottakban, úgy ítélem meg, ha egy élményfürdő a mi dunaújvárosi létesítményünk a legolcsóbb az országban, és ugyanakkor pénzügyi problémák veszik körül, tehát ezen mindenképpen az üzemeltetőnek és a döntéshozóknak érdemes elgondolkodnia. 

A határozati javaslatot teszem szavazásra. Aki támogatja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 524/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1. 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a dr. Abai és dr. Török Ügyvédi Iroda  INP06 MS325799sz. Lízing Szerződés és kapcsolódó egyéb szerződések vonatkozásában a CIB Property Zrt.-vel kialakult jogvita rendezésében való eljárását elfogadja, a megbízást eredményesnek és teljesítettnek tekinti a  497/2009. (X.15.) KH. számú határozat és a Megbízási szerződésben foglaltak alaján, egyúttal bruttó 20.800.000-Ft ügyvédi munkadíj megfizetéséről rendelkezik az áthidaló céltartalék 2010. évi költségvetés előirányzata terhére az ügyvédi iroda részére. Utasítja a polgármestert és a DVG Zrt. elnök-vezérigazgatóját a teljesítési igazolás aláírására.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

a polgármester

a DVG Zrt. vezérigazgatója
          

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője                                      

                 a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:
 2010. október 30. a teljesítési igazolás aláírása

2.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az  1.  pontban meghatározott összeget a 2010. évi költségvetés soron következő módosításánál vegye figyelembe, valamint utasítja a polgármestert a döntéssel összefüggő kötelezettségvállalás teljesítésére.

Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítéséért:

                 a polgármester

                - a kötelezettségvállalásban történő közreműködésért:

                  a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

               - a költségvetés módosításában való szerepeltetésért:

                 a jegyző

               - a költségvetés módosításában való közreműködésért:


       a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

 
       a pénzügyi bizottság elnöke

 
       az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

    - a költségvetés módosítása előkészítésében való közreműködésért:

  
       a pénzügyi  iroda vezetője

  
       a szervezési és jogi iroda vezetője

   
       a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: 2010. évi költségvetés soron következő módosításának időpontja

29.
Tájékoztató Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala 2010. I-VIII. havi pénzügyi terve teljesítéséről


Előadó:
a polgármester

Cserna Gábor polgármester:

Szeretném Önöket tájékoztatni arról, amit Dorkota Lajos képviselőtársam az első napirendnél már megemlített. Igen barátságtalan lépést tett Rácalmás város képviselőtestülete és polgármestere irányunkban. Múlt héten keresett meg engem a település jegyzőjével együtt a polgármester úr és tájékoztatott, hogy a 2003. novemberében Rácalmás nagyközség (akkor még nagyközség) és Dunaújváros település között megkötött megállapodást, amelyet egyébként közgyűlési döntés nélkül kötött meg akkor a két település polgármestere, ők 2010. június 30-val felmondottnak tekintik. Leírták, hogy három tényezőből melyik az a kettő tényező, amelyek kapcsán úgy ítélik meg, hogy Dunaújváros nem teljesített. Hivatalunkban ezzel kapcsolatban egy azonnali vizsgálat indult el, mert Dunaújváros számára ez mindenféleképpen egy előnyös történet lenne. Előrevetítette a polgármester úr, hogy egy új megállapodásra tesznek javaslatot, csak igen, a lényeg teljesen más, egy megfordított arányú, 60-40 Rácalmás javára, ilyen százalékos megosztás van a Hankook cég iparűzése okán. Ez Dunaújváros számára mindenféleképpen elfogadhatatlan, úgy hogy ezzel kapcsolatban természetesen hivatalos ajánlatuk még nem érkezett meg, mi meg megnézzük, hogy melyek azok a lépések, amelyeket azonnal meg kell tennünk. A szindikátusi szerződés, a megkötött megállapodás és vázrajzok, tervrajzok alapján kívánjuk igazolni, hogy Dunaújváros igenis jogosult, és ha már ez a megállapodás, akkor megköttetett nem tudjuk, hogy hogyan, hiszen az akkori közgyűlésnek is tagja voltam, közgyűlésünk ilyent nem tárgyalt, jussunk hozzá az ez évi iparűzési adónkhoz. Nem kevesebb összegről beszélünk egyébként, mint közel 300 millió forintról. 268 millió. Köszönöm irodavezető asszony. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Ez nagyon sajnálatos történet, bár én azt gondolom, hogy egyoldalúan ezt a szerződést nem lehet felbontani. Nyilván majd a jogászok ezt meg fogják vizsgálni, de ha leveszem a 268 millió forintot a jelenleg kimutatott fedezetlen állományból, akkor is jelentős tételek vannak, amelyek a költségvetésünkben szerepelnek és nincs rá fedezet. Nem látok egyetlen olyan előterjesztést sem, ami arra vonatkozna, hogy ezt a problémát hogyan kívánjuk orvosolni. Gyakorlatilag az önkormányzat nyár óta csőd közeli állapotban lebeg, és ha nem teszünk semmit, akkor év végén ez a csőd be fog következni. Azt szeretném megkérdezni, hogy mit terveznek ezzel kapcsolatban, és amennyiben hitelfelvétellel kívánják orvosolni ezt a problémát, akkor a mellé mindenképpen azt kérem, hogy tegyenek le javaslatot a tekintetben, hogy rövid, közép és hosszú távon hogyan képzelik el az önkormányzat költségvetését, mert látszik az, hogy nagyon súlyos döntések várnak a közgyűlésre több területen. Akár intézményhálózat, akár hivatal, komoly pénzmegvonások várhatóak, mert különben olyan adósságspirálba kerülünk, ha egyáltalán még nem vagyunk abban benne, amit nem fogunk tudni visszafizetni. Én ezt kérdezem, hogy készül-e ilyen elképzelés, van-e ilyen tervük, van-e programjuk, mikor láthatjuk ezt, és hogyan kívánjuk orvosolni ezt a problémát. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Pintér Attila alpolgármester úr, aki 4 évig a gazdasági ügyekért felelt aláírási joggal, most rácsodálkozik a valóságra. Valóban készül egy anyag egyébként, mint említettem, még tán a nyáron rendelték meg ugye? Akkor még regnáló alpolgármester volt Pintér Attila, tehát biztosan tud is róla. Az az anyag első olvasatban elkészült, erre mondtam én, hogy bizonyos rossz irányokat tartalmaz, hiszen a 2 milliárd forintot, amit az irodaházra állít be  - ami egyébként nem kölcsön, nem kötvény, semmi, csak egy lehetőség volt -, is szerepelteti. Szerepelteti a 3,5 milliárdot   - mint mondtam -, amit a lízingdíj kiváltására szánt volna az önkormányzat, ha nincs más megoldás. Tehát, összességében - ott van a kórház, így van -, a következőt lehet látni. 5 milliárd forint működési hitele van az önkormányzatnak, és mintegy 4,5 – 5 milliárd forint fejlesztési hitele van, aminek üzletrészvásárlás folytán minimum 300 milliós bevétele van. Pintér Attila jó számtanból, ismeri a számokat, látni fogja, hogy én annyit kértem  - bocsánat a frakcióm felé, mert ki vagyok én már, hogy kéregethetek a hivataltól, én is voltam alpolgármester, de már nem vagyok -, hogy egy olyan anyagot tegyenek a képviselők elé, ahol ezek a folyamatok jól követhetőek, hogy miért keletkezett ez az 5 milliárd működési hitel, ami volt  - mit tudom én -  3 milliárd nagyjából 4 éve, és tegyék oda, hogy mi várható jövőre. Példának okáért, iparűzési adó az idén 1,3 milliárd forinttal kevesebb folyt be, mint ahogy terveztük. Tehát lássuk, hogy mi az ok és okozati összefüggés. Az elején már említettük az intézmény-finanszírozást, ami évi 2 milliárd forint. Amikor a működési hitelünk 5 milliárd forint és évente 2 milliárdot az intézményhálózatba fektettünk, az azt jelenti, hogy olyan nagyon nem adósodtunk el ahhoz képest, amit még tehettünk volna. A fejlesztésit már mondtam, ott is beruháztunk, tehát annak van egy visszafolyása éves szinten, viszont nem látjuk a jövőt. Be kell vallanunk férfiasan. Aki mást mond, az nem mond igazat, mert nem látjuk a jövő évi költségvetését a parlamentnek, hogy milyen összeggel tudja az önkormányzatokat finanszírozni. Tényleg nem látjuk még, majd 29-én kerül benyújtásra. Vasárnap. (Jó, akkor elnézést, ez a kormány vasárnap is dolgozik, szombat, vasárnap is.) Gyakorlatilag abból majd kicsit okosabbak leszünk, mert lesz egy újabb szám, amivel fejkvóta és egyéb dologban számolhatunk, viszont legalább ezt az elmúlt időszakot tételesen le kéne zárnunk. Ezt kértem én, hogy ilyen egyszerű számok legyenek, hogy ennyi volt, ennyivel nőtt, azt mire fordítottuk, mire költöttük és mi várható. Én annak például nem lennék híve, hogy 2-3 év múlva valóban egy olyan önkormányzatunk legyen, ahol ugyan jól érezzük ma magunkat, mert még nyitunk egy iskolát, aztán azzal még 1 milliárddal nő a kiadásunk, tehát nem tudjuk valóban finanszírozni. Lezárnám ezt az eszmefuttatást, de ha a rövid lejáratú, hosszú lejáratú  - és ebben benne van például a szennyvíztisztítóval fennálló tartozás is -  dolgokat egymás mellé helyezzük, akkor látni kéne minden képviselőnek, hogy az elkövetkezendő 20 évben, mert van ami 20 éves futamidejű, év, mint év, mennyi lesz a fizetési kötelezettség. Ennyi. Szerintem ez megoldható. Tehát, ez a számsor a szöveges résszel a képviselők részére egy héten belül odaadható és akkor november 18-án a közgyűlés tudja tárgyalni azzal, hogy ez a mai állapot, és a jövő évi költségvetésnél már persze új számokat kapunk.

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Dorkota Képviselő Úr! Valóban az elmúlt 4 évben gazdasági alpolgármesterként tevékenykedtem, de szeretném felhívni a figyelmét, hogy Önök alkották a közgyűlési többséget, tehát a döntéseket Önök hozták meg. Az aláírási jog meg ilyen értelemben nem nagyon függ össze ezzel a dologgal, hiszen a polgármester és az aláírásban helyettesítő alpolgármester azt írhatja alá, amire a közgyűlés felhatalmazza, és egyébként ez így is történt az elmúlt 4 évben és emiatt nem írtam alá amire Önök itt nem hatalmazták fel a polgármestert. Egyébként nem csodálkoztam rá erre a helyzetre, hanem szerettem volna felhívni a figyelmet rá, mint ahogy ezt tettük az előző hónapokban is, vagy az elmúlt években is, hiszen minden pénzügyi beszámolónál felhívtuk a figyelmüket arra, hogy nem biztos, hogy jó irányba megyünk. Egyébként valóban a parlamentnek a költségvetése majd ezt követően kerül benyújtásra és nyilván akkor fogjuk látni a számokat, de ez a probléma attól még áll, tehát azt gondolom, hogy a jelen gazdasági helyzetben, és ezzel akár az országos gazdasági helyzetre is gondolok, az nem várható el, hogy a kormány ide plusz pénzeket fog tolni, és például ezt a most látható minimum 1,5 milliárdos lyukat be fogja tömni. Én azért kértem azt, hogy bármilyen elképzelés van, azt jó lenne, ha látnánk és jó lenne, ha tudnánk, hogy mi mentén hozzuk a döntéseinket, mert Önök pontosan tudják, hogy az év elején, de már a tavalyi évben is milyen kínlódva alkottuk meg a költségvetésünket. Már az idén is azt mondtuk, hogy mivel az iparűzési adóbevétel bizonytalan, elképzelhető, hogy akár az év közepén egy új költségvetést kell alkotnunk. Ezt nem tettük meg, de azért ha ma ránézünk a költségvetésünkre, akkor nem nagyon hasonlít az év elején megalkototthoz, mert rengeteg kötelezettséget vállaltunk azóta. Én erről beszélek, hogy látni kéne, hogy milyen korlátok között tud dolgozni ez a közgyűlés, mert ha egy csődbiztos fog bekorlátozni bennünket, az jóval kellemetlenebb számunkra is, de azt gondolom, a város számára is. 

Cserna Gábor polgármester:

Finoman szeretnék csak megjegyezni képviselő úr két apró dolgot. Az egyik az, hogy az előző ciklus közgyűlési többségének stabilitásáról, vagy kevésbé stabilitásáról azért Önnek is vannak konkrét fogalmai. Ebben ne tegyünk úgy, mintha egyébként az elmúlt, különösen az elmúlt 2 évben a két nagy politikai erő abszolút várospolitikai szempontból meghatározó kérdések kapcsán tudott szakmailag egyeztetni egymással. Kellett is, mert különben határozatképtelen, döntésképtelenné vált volna Dunaújváros közgyűlése, ezáltal maga a város. Aztán oly gyorsan ne felejtsük már el, hogy pontosan a Medgyessy és a Gyurcsány kormányok költségvetései, parlamenti döntései voltak azok, amelyek közvetlenül megszabták egy önkormányzat finanszírozási határait, és azok az elvonások, amelyek miatt 10 ezres tömegek jelentek meg az utcán és követelték a miniszterelnök úr távozását, azt ne gondoljuk, hogy Dunaújváros Megyei Jogú Város költségvetésének, akár az intézményekre, akár a fejlesztési célokra, bármilyen vonatkozásban nem befolyásolta azt az irányt, amelyhez ebben most ennek a városnak a költségvetése került. Természetesen kis tétel, vagy nem kis tétel a Rácalmásról befolyó iparűzési adó, jelenleg mindegy egyes összegnek, így annak a közel 300 millió forintnak is meglenne az azonnali helye a város költségvetésében, és amit itt Önök említettek, az pedig a november 18-ai közgyűlésen - aljegyző asszony szerint -  be fog kerülni. 

Dr. Dorkota Lajos képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! A költségvetést egyébként egyhangúlag fogadtuk el idén is, meg tavaly is. Pont azért, mert láttuk a számokat, tehát megpróbáltuk működtetni a várost, mert amit itt az elején mondtam, azért mindig mindenki elfelejti. A megyei jogú város a környék lakosságának gyógykezelését, oktatását, kulturális szórakoztatását biztosítja a dunaújvárosi adófizetők pénzéből. Gyakorlatilag a mi 50 ezer emberünk egy 120 ezres kórházat tart fenn, lát el, és ugyanígy számoltuk, az oktatásba is több milliárd forintot fordítunk. Nem haragszunk mi a környező településekre, de amikor a fejlődésről beszélnek, hogy milyen szép virágokat meg fákat ültetnek, meg hogyan lehet fejleszteni egy várost. Nincs középiskolájuk, például egy városnak, mint Rácalmás, nincs kórháza. Erről beszélünk, hogy ezeket a dolgokat lassan helyre kell tenni. A kormány szándéka egyébként, mint mondtam, nem jó szó az államosítás, központosítás, de hogy teljesen megtéríti azt, amibe kerül. Ezért mondtam, hogy várjuk meg ezeket a dolgokat, akkor már nem nő tovább ez a költségvetési hiányunk. A másik. Az, hogy most pénzt kell felvennünk, mert a működést biztosítani kell, hát ennek a döntő forrása a be nem folyt iparűzési adó. Lehet politizálni, de az tény, hogy 1,3 milliárddal kevesebb adó folyt eddig be, mint ahogy az a tervben szerepelt. Ez a be nem folyt adó az, amit viszont elterveztünk, hogy az iskola működik, fűt, a diákok bejárnak, tehát ezt valamiből most nekünk pótolnunk kell, és nem tudom mit hoz a jövő. Ezért beszélt a polgármester úr arról, hogy mi hosszú távra gondoltuk, ha már ott épült meg, ahol megépült a Hankook, és hosszú távon gondoltunk és számoltunk az iparűzési adó bevételével, a második ütemben ez megduplázódott volna. Most úgy néz, ugye a mostanit sem kaptuk meg, meg jóval kevesebbet kapnánk az első ütemre, meg a második ütemre is. Na az már azért nagyon sok adókiesés, és nem tudjuk mi lesz a Dunaferrel. Az is egy kicsit bizonytalan lábakon áll, hogy hogyan lesz, ki a tulajdonos, ezt nem én mondom, a korábbi polgármester úr tárgyalt a vasművel. Nem tudjuk, tehát igen-igen nehéz helyzetben vagyunk. Hát, meg fogjuk hozni közösen azokat a döntéseket, amelyek nem növelik tovább  - reményeim szerint – a kiadásainkat. 

Pintér Attila képviselő:

Tisztelt Polgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Nem szenvedek emlékezetzavarban, viszont Ön se szenvedjen abban, ugyanis Ön ugyanúgy a város vezető testületébe tartozott az elmúlt 4 évben humán alpolgármesterként, pontosan tudom, mik azok az ügyek, amelyek mentén együttműködést tudtunk kialakítani, vagy közösen tudtunk szavazni, inkább így mondom, de pont most mondta el Dorkota úr, hogy a jelenlegi költségvetési hiányunknak a jelentős részét az iparűzési adóbevétel elmaradása okozza. Úgy, hogy most felesleges idekeverni a Medgyessy meg Gyurcsány kormányoknak az elvonásait, mert pontosan tudjuk egyébként - Önök is -, hogy ha végigszámoljuk évről/év, akkor az elvonások és a mi költségvetési hiányunk nem teljesen együtt mozogtak. Sajnos a mi költségvetési hiányunk rohamosabban nőtt, mint azt az elvonások indokolták volna. Egyébként azért szeretnénk látni az elképzeléseiket, mert pontosan tudjuk azt, hogy ha ebből valaki politikát csinál és ezt felhasználja, és mivel minden költségünk mögött komoly érdekcsoportok vannak, legyenek ezek intézmények, legyenek ezek városi cégek, emberek vannak mögötte, akiknek a sorsát valamilyen módon érinteni fogják ezek a döntések. Tehát, ha valaki ebből politikát csinál és elkezd kiabálni, akkor az nagyon hangos tud lenni, és én azt gondolom, hogy a jelen helyzetben a legfontosabb feladata ennek az önkormányzatnak az, hogy elkerülje a csődöt. Ez az első lépés, aztán majd a további lépéseket nyilván ezt követően meg lehet határozni. Én ezért szeretném látni azt, hogy Önöknek mi az elképzelésük. 

Cserna Gábor polgármester:

A napirendet lezárom, a tájékoztatóról szavazunk.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 11 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Tamás, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), ellene szavazott 2 fő (Kismoni László, Selyem József), tartózkodott 1 fő (Pintér Attila), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 525/2010. (X.28.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja Dunaújváros Megyei Jogú Város   Polgármesteri Hivatala 2010. I-VIII. havi pénzügyi terve teljesítéséről szóló tájékoztatót.

30.
Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú Város pénzmaradvány előirányzatként szereplő kötvénybevételből időlegesen leköthető összegével kapcsolatos döntésre


Előadó:
a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és területfejlesztési bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Az I. határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés az I. határozati javaslatot – mellette szavazott 13 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt), tartózkodott 1 fő (Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 526/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a 2010. évi költségvetés Felhalmozási célú céltartalékok Szent Pantaleon Kórház Kft. törzstőke emelés pénzmaradvány terhére soron tervezett 400.000 E Ft kerüljön átvezetésre  a Felhalmozási célú céltartalékok Kötvény kibocsátáshoz kapcsolódó forrásfelhasználási megállapodásban szereplő még nem nevesített feladatok/pénzmaradvány terhére.

Egyben utasítja a jegyzőt, hogy a jelen döntést a 2010. évi költségvetési rendelet következő módosításánál vegye figyelembe.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a jegyző 

 - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosítás 

                 előkészítésének időpontja.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a 2010. évi költségvetés Felhalmozási célú céltartalékok Élményfürdő lízingdíj (DVG Zrt részére pénzeszközátadás pénzmaradvány terhére) soron tervezett 279.000 E Ft kerüljön átvezetésre  a Felhalmozási célú céltartalékok Kötvény kibocsátáshoz kapcsolódó forrásfelhasználási megállapodásban szereplő még nem nevesített feladatok/pénzmaradvány terhére.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                a jegyző 

   - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                a pénzügyi iroda vezetője

Határidő:  2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosítás 

                 előkészítésének időpontja.

Cserna Gábor polgármester:

A II. határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem igennel szavazzon.

Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslatot – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 527/2010. (X.28.) KH. számú határozata

1.) 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a pénzmaradvány előirányzatként szereplő kötvénybevétel időlegesen leköthető összegéből - 2010. november 1-től -  jelenleg még felhasználási célkitűzéssel nem nevesített és felhasználási időponthoz nem kötött  1.983.055 e Ft,  a belterületi utak feladathoz nevesített forrás 215.921 e Ft,  a Kőtár beruházás II. ütem önrészének pótlására biztosított 30.717 e Ft valamint  tanulmányterv, kiviteli terv  készítése feladathoz nevesített forrás 3.000 e Ft az ERSTE Bank Nyrt-nál történő  betétként való lekötése a soron következő lejárati időpontban  120 napos lekötés alkalmazásával kerüljön hasznosításra.

Felkéri a polgármestert, hogy a szükséges intézkedések megtételéről a Pénzügyi Iroda által gondoskodjék.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester 

    - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                 a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 1. 

2.) 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy  620.000 e Ft összegben a DSzSz Kft. üzletrész vásárlás feladathoz nevesített forrás az ERSTE Bank-nál történő  betétként való lekötése a soron következő lejárati időpontban 60 napos lekötés alkalmazásával kerüljön hasznosításra.

Felkéri a polgármestert, hogy a szükséges intézkedések megtételéről a Pénzügyi Iroda által gondoskodjék.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                 a polgármester 

    - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                 a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 1.

3.a.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy  273.040 e Ft összegben a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft  pályázati önrész feladathoz nevesített forrásból a pályázati támogatás  lehívásának lehetőségére tekintettel 23.040 e Ft az ERSTE Bank-nál történő  betétként való lekötése a soron következő lejárati időpontban 30 napos lekötés alkalmazásával kerüljön hasznosításra.

3.b.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy  273.040 e Ft összegben a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft  pályázati önrész feladathoz nevesített forrásból a pályázati támogatás  lehívásának lehetőségére tekintettel 250.000 e Ft az ERSTE Bank-nál történő  betétként való lekötése a soron következő lejárati időpontban 60 napos lekötés alkalmazásával kerüljön hasznosításra.

Felkéri a polgármestert, hogy a szükséges intézkedések megtételéről a Pénzügyi Iroda által gondoskodjék.

Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                a polgármester 

   - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                a pénzügyi iroda vezetője

Határidő: 2010. november 1.

31.
Javaslat a Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet módosításának koncepciójára


Előadó:
az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Cserna Gábor polgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.
Cserna Gábor polgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés – mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Izsák Máté, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Pintér Attila, Pintér Tamás, Selyem József, Szabó Zsolt, Szilasi Sándor), távol volt 1 fő (Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 528/2010. (X.28.) KH. számú határozata

I. 
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése „ A Közgyűlés és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról” szóló 3/1991. (III.19.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: SZMSZ) módosítására az alábbi koncepcionális döntést hozza:

1)
A felálló bizottságoknak szükséges felülvizsgálniuk az SZMSZ 3. mellékletét képező bizottsági feladat és hatásköröket. A felülvizsgálat eredményeként a novemberi közgyűlésre szükséges beterjeszteni az SZMSZ konkrét módosítását e tárgykörben.

2)
Az SZMSZ 4. mellékletében módosítani kell a polgármesteri hivatalnak a bizottságok ügyviteli feladatait ellátó szerveit. 

3)
Az SZMSZ 1. melléklete tartalmazza a közgyűlés tagjainak névsorát. A mellékletet hatályon kívül kell helyezni és a képviselők névsorát az SZMSZ függelékeként kell kezelni.

4)
Az SZMSZ 23. § (2) bekezdés a) pontjában a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság nevét módosítani kell.

5)
Az SZMSZ 23. § (3) bekezdésében módosítani szükséges a megváltozott bizottsági megnevezéseket, továbbá a hatásköröket a jogszabályi előírásoknak megfelelően - amennyiben történt jogszabályi változás - aktualizálni.

6)
Az SZMSZ-ben a vonatkozó részeknél javítani szükséges a polgármesteri hivatal pénzügyi, valamint koordinációs irodájának megnevezését a 2009. I. félévében kialakult elnevezéseknek megfelelően.

7)
Ahol az SZMSZ-ben  - a fentiekben felsoroltakon kívül - bizottsági megnevezések szerepelnek, javítani kell az új megnevezéseknek megfelelően.

II. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése bizottságai kötelesek felülvizsgálni az SZMSZ 3. mellékletében szabályozott feladat- és hatáskörüket, mégpedig olyan határidővel, hogy javaslataik alapján az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság a novemberi közgyűlést megelőzően véleményezni tudja az SZMSZ módosítására irányuló előterjesztést.

  Határidő: - az SZMSZ módosítására: 

a 2010. novemberi közgyűlés 

                   - az SZMSZ 3. számú mellékletének felülvizsgálatára:

2010. október 30.

  Felelős:   - a határozat végrehajtásáért:

                     a polgármester 

                   - a határozat I. pontjának végrehajtásában való közreműködésért:

                     az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke 

                   - a határozat II. pontjának végrehajtásában való közreműködésért

                     valamennyi bizottság elnöke

                   - a határozat I. pontja végrehajtásának előkészítéséért:

                     a szervezési és jogi iroda vezetője

                   - a határozat II. pontja végrehajtásának előkészítéséért

                     a bizottságok ügyviteli feladatait ellátó valamennyi iroda 

Cserna Gábor polgármester:

Az SZMSZ 18.§ (2) - (3) bekezdése értelmében az írásbeli interpellációt az ülés napját megelőző 5 nappal, a szóbeli interpellációt pedig az ülés napján 12,00 óráig kell a polgármesternek bejelenteni. Ez így érdekes, elvileg még be lehet nyújtani. Erre az anomáliára felhívom az irodavezető úr figyelmét, hogy ezt így kezeljük.

Ilyen bejelentés nem érkezett, ezért interpellációra nincs lehetőség, de interpellációnak nem minősülő kérdés azonban lehetséges.

Kérdezem ilyen kérdés van-e?

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Polgármester úr! Lenyűgöző volt a gyorsaság, kevesebb cigi és nagyobb tempó. Igyekezni fogunk gombnyomásban a gyorsaságot majd tanulni, néhány Chuck Norris filmet megnézünk és akkor majd igyekezni fogunk gyorsabban nyomni. Ötösre értékelném a mai tevékenységét ülésvezetés szempontjából, ha nem követett volna el néhány apró kis hibát, ezért csak négyest tudok adni mára önnek, ugyanis polgármester úr én úgy emlékszem, hogy az SZMSZ-ben az van szabályozva, hogy önnek be kell mondani az eredményt és ezt többször elmulasztotta, ön azt mondta, hogy elfogadta a közgyűlés. Most például ellenszavazat is volt, tehát én azt kérem öntől, hogy pontosan, tételesen legyen szíves, úgy ahogy Kálmán András, az ön elődje is mindig megtette, tehát nemcsak elfogadtunk egy határozatot, hanem a szavazati arányt is szíveskedjék bemondani. Ez egy eljárásjogi megjegyzésem volt. De miután ez a kérdéseknek az öt perce, van kérdésem is. A Papírgyári út 10-nél nem voltunk elég gyorsak, ön ugyan ezt úgy mondta, hogy nem vettük még fel a tempót, de majd talán sikerülni fog, most tenném meg akkor azt a kérdésemet, hogy a Papírgyári út 10. vonatkozásában döntöttünk ma az ellátásnak a kiköltöztetéséről, azt a kérdést szerettük volna akkor, és tesszük fel most, hogy mi lesz a Papírgyári út 10. számú ingatlan további sorsa. Nem ragaszkodom mostani, azonnali válaszhoz, tökéletesen megelégedek egy írásbeli, 8 napon belüli válasszal. Köszönöm.

Cserna Gábor polgármester:

Értem én az iróniát tisztelt képviselő úr, sikerült. Engedje meg, hogy az ülésvezető eldöntse, hogy hogyan vezeti az ülést. Még ha erre legközelebb közepest, vagy éppen elégtelent, vagy elégségest fog értékelésként adni. Nyolc napon belül írásban természetesen megszületik a feltett kérdésére a válasz. 15 napon belül, köszönöm irodavezető úr, pláne jó. 

Selyem József képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Polgármester Úr! 

Az előző közgyűlés 2008. júliusában tárgyalt egy napirendet, amely a 2293/1. hrsz-ú terület építési szabályzatának módosítását célozta meg, ez akkor elvetésre került, néhány telektulajdonos keresett meg engem azzal, és ha jól tudom Szabó Imre főépítész urat is, hogy szeretnék ismételten közgyűlés elé hozni ezt az előterjesztést. Ez egy olyan módosítást takarna, amely néhány bezárt teleknek a beépíthetőségét is megengedné. Az lenne a tiszteletteljes kérésem, ha kell, egyeztessünk róla, és ez rövid időben belül kerüljön vissza ismételten a közgyűlés elé.

Cserna Gábor polgármester:

Köszönöm, ezt az egyeztetést meg tudja tenni Szabó Imre főépítész irodavezető úrral.

A kérdéseket lezárjuk.

Tisztelt Képviselőtársaim!

Mint ahogy az ülés elején jeleztem, a következő napirendi pontokat zárt ülésen tárgyaljuk meg.

Felhívom a figyelmet, hogy a zárt ülésen a képviselőkön, az aljegyzőn és a jegyzőkönyvvezetőkön kívül csak azok vehetnek részt, akiknek a részvételi és tanácskozási jogát az SZMSZ  11/A § (6) bekezdése biztosítja.

Cserna Gábor polgármester megköszönte a testületi tagok, valamint a meghívottak megjelenését és a nyilvános ülést bezárta.

K.m.f.

                           (: Cserna Gábor :)                              (: Dr. Hőnigh Magdolna :) 

                               polgármester                                                aljegyző
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