1
30

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 2010. május 19-ei rendkívüli üléséről.

Az ülés helye: Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének ülésterme

Jelen vannak: 

1. Cserna Gábor

2. Cserni Béla

3. Dr. Dorkota Lajos

4. Gál Roland

5. Gombos István

6. Dr. Kántor Károly

7. Kismoni László

8. Kiss András

9. Lőrinczi Konrád

10. Nagy Szilárd

11. Nagy Zoltánné

12. Parrag Viktória

13. Pintér Attila

14. Pochner László

15. Rácz Mária

16. Dr. Ragó Pál

17. Rohonczi Sándor

18. Dr. Skaliczki Andrea

19. Selyem József

20. Somogyi György

21. Szűcs Aranka

22. Szepesi Attila

23. Tóth Kálmán

24. Tóth László                              képviselők

Igazoltan távol:

1. Dr. Kálmán András                 polgármester

2. Kecskés Rózsa                       képviselő

Tanácskozási joggal meghívottak közül megjelent:

Dr. Kukorelli Sándor                        a szervezési és jogi iroda vezetője

Nagy Katalin                                   a szociális és egészségügyi iroda vezetője

Dr. Deák Mária                                az oktatási iroda vezetője

Dudás Pálné                                    a pénzügyi iroda vezetője                                                  

Dr. Kresák Ilona                              a közigazgatási iroda vezetője

Szabó Imre                                      az építésügyi és környezetvédelmi iroda 

                                                         vezetője   

Szendrődi Tibor                               a városüzemeltetési- és fejlesztési iroda

                                                        vezetője  

Szemenyei István                            az ifjúsági és sportiroda vezetője

Tóthné Záhorszky Margit                 a személyügyi és gondnoksági iroda vezetője

Pintér Attila alpolgármester köszöntötte a testületi tagokat, valamint a meghívottakat és a nyilvános ülést megnyitotta.

Megállapította, hogy a megválasztott 26 képviselő közül megjelent 24 fő, így a testület határozatképes.

Pintér Attila alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Az SZMSZ 8. § (1) bekezdésében biztosított jogommal élve hívtam össze a mai rendkívüli közgyűlést.

Az SZMSZ 8. § (6) bekezdése értelmében a rendkívüli ülésen csak azok a napirendi pontok tárgyalhatók, amelyekre az indítvány vonatkozott. Az indítványozott napirendi pontokat a meghívó tartalmazza. 

Tisztelt Közgyűlés!

A meghívóban jelzett napirendi pontok a Modern Művészetért Közalapítvány támogatásának megemelésére vonatkozó előterjesztés kivételével a közgyűlés május 13-ai ülésén levett, illetve nem elfogadott napirendjeit tartalmazza. A Modern Művészetért Közalapítvány önkormányzati támogatásának megemelésére vonatkozó 9.) számú napirendi pont előterjesztését az illetékes bizottságoknak a postázást követően kellett tárgyalniuk. 

Kérdezem a kulturális, a pénzügyi, a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnökét, hogy a bizottságok megtárgyalták-e a jelzett napirendi pontot.

Szűcs Aranka képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: 

Igen.

Tóth László a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: 

Igen.

Pintér Attila alpolgármester:

Javasolom a meghívóban szereplő napirendi pontok megtárgyalását.

Aki ezzel egyetért kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a kiküldött napirendi pontok tárgyalását - mellette szavazott 20 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), távol volt 4 fő (Nagy Szilárd, Pochner László, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György) – elfogadta.

N a p i r e n d :

Nyilvános ülés:

1.
Beszámoló az MMK Nonprofit Kft. 2009. évi közhasznú tevékenységéről


Előadó: a kulturális bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

2.
Javaslat a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. 2009. évi beszámolójának elfogadására és a 2010. évi szakmai és pénzügyi tervének tudomásul vételére


   Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a társadalmi kapcsolatok bizottságának elnöke

3.
Javaslat esélyegyenlőségi program elkészítésére


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

4.
Javaslat a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. 2009. évi beszámolójának, 2009. évi üzleti jelentésének elfogadására


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

5.
Javaslat a DVG Zrt. jelentésének, a sportlétesítmények 2009. évi üzemeltetéséből elért eredmény elfogadására


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

6.
Javaslat az INNOPARK Nonprofit Kft. 2009. évi beszámolójának elfogadására


Előadó: a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

7.
Javaslat a Média Duna Invest Kft. 2009. évi éves beszámolójának elfogadására


Előadó: a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

8.
Javaslat a Dunaújváros 3350/1 hrsz. alatti „REMIX” épületének üzemeltetési szerződése elfogadására és a 3350/1 hrsz-ú ingatlanon levő büfé (Molnár Büfé) elbontására és új faház telepítésére


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

9.
Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata 2010. évi költségvetésében a Modern Művészetért Közalapítvány önkormányzati támogatásának megemelésére 

Előadó:
a kulturális bizottság elnöke




a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke


Zárt ülés:

10.
Javaslat a DSZSZ Kft.-ben az EON Hungária Zrt. tulajdonát képező 49%-os üzletrész megvásárlására


Előadó:  a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

11.
Javaslat a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Nonprofit Kft. ügyvezetője és könyvvizsgálója személyének kinevezésére


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke




a társadalmi kapcsolatok bizottságának elnöke

12.
Javaslat a DVG Zrt.-ben az elnök-vezérigazgató személyének kinevezésére, valamint igazgatósági tag(ok) megválasztására


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

13.
Javaslat az Innopark Nkft.-ben az ügyvezető, az fb. tagok, a könyvvizsgáló személyének jelölésére és díjazása meghatározására 


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

Rátérünk a napirendi pontok tárgyalására.

1.
Beszámoló az MMK Nonprofit Kft. 2009. évi közhasznú tevékenységéről


Előadó: a kulturális bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

A napirendi pont tárgyalásához meghívtuk Szántó Péter urat, az MMK Nkft. igazgatóját, valamint a Viczkó és Társa Kft. képviselőjét.

Kérem, biztosítsunk számukra tanácskozási jogot. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a meghívottak részére - mellette szavazott 22 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), távol volt 2 fő (Nagy Szilárd, Pochner László) – tanácskozási jogot biztosított.

Pintér Attila alpolgármester:

Kérdezem a napirend előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. A határozati javaslatot teszem fel szavazásra, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés - mellette szavazott 23 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), távol volt 1 fő (Nagy Szilárd) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 296/2010. (V.19.) KH. számú határozata

1.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az MMK Nonprofit Kft. 2009. évi beszámoló-tervezetét 19.842 E Ft mérleg főösszeggel és 10.642 E Ft mérleg szerinti eredménnyel, az előterjesztés mellékletei szerint elfogadja, egyben utasítja a tulajdonosi képviselőt, hogy a társaság taggyűlésén a közgyűlés ezen álláspontját képviselje.

Felelős:   - a határozat végrehajtásáért:

                  a humán ügyekért felelős alpolgármester, mint tulajdonosi képviselő

                - a  határozat végrehajtásában való közreműködésért:

 az oktatási és kulturális iroda vezetője 

Határidő: 2010. május 31.

2.
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az MMK Nonprofit Kft. 2009. évi közhasznúsági jelentését elfogadja, egyben utasítja a tulajdonosi képviselőt, hogy a társaság taggyűlésén a közgyűlés ezen álláspontját képviselje.

Felelős:   - a határozat végrehajtásáért:

                   a humán ügyekért felelős alpolgármester, mint tulajdonosi képviselő         
      - határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                  az oktatási és kulturális iroda vezetője 

Határidő: 2010. május 31.

2.
Javaslat a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. 2009. évi beszámolójának elfogadására és a 2010. évi szakmai és pénzügyi tervének tudomásul vételére


   Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




a társadalmi kapcsolatok bizottságának elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

Ehhez, valamint a következő napirendi pont tárgyalásához meghívtuk Dr.Bocsi Andrea asszonyt, a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetőjét.

Kérem, biztosítsunk számára tanácskozási jogot. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Dr. Bocsi Andrea részére - mellette szavazott 23 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), távol volt 1 fő (Nagy Szilárd) – tanácskozási jogot biztosított.

Pintér Attila alpolgármester:

Felhívom Tisztelt Képviselőtársaim figyelmét, hogy az előterjesztés egy I. és II. változatú határozati javaslatot tartalmaz, melyekről külön-külön kell szavazni.

Kérdezem a napirend előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Először a I. határozati javaslatot teszem fel szavazásra, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés az I. határozati javaslatot - mellette szavazott 22 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), ellene szavazott 1 fő (Somogyi György), távol volt 1 fő (Nagy Szilárd) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 297/2010. (V.19.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. 2009. évi beszámolóját 20.704 e Ft mérleg főösszeggel és 26 eFt (nyereség) mérleg szerinti eredménnyel az előterjesztés mellékletei szerint elfogadja, egyben utasítja a tulajdonosi képviselőt, hogy a társaság taggyűlésén a Közgyűlés ezen álláspontját képviselje.


Felelős: - a határozat közléséért 



      a polgármester



    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                           a tulajdonosi képviselő 



      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője 


Határidő: a határozat közlésére: 2010. május 20. 

Pintér Attila alpolgármester:

A II. számú határozati javaslatot teszem fel szavazásra, aki elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a II. határozati javaslatot - mellette szavazott 2 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), tartózkodott 3 fő (Pochner László, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György), távol volt 1 fő (Nagy Szilárd) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 298/2010. (V.19.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése Dunaújvárosi Kistérségi Turisztikai Közhasznú Nonprofit Kft. 2010. évi szakmai és 2010. évi pénzügyi tervét tudomásul veszi.


Felelős: - a határozat közléséért



      a polgármester



    - a határozat végrehajtásában való közreműködésért: 

                            a tulajdonosi képviselő 



       a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője 


Határidő: a határozat közlésére: 2010. május 20.  
  


3. Javaslat esélyegyenlőségi program elkészítésére


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

Ülésünk előtt kiosztásra került egy módosított előterjesztés. Kérem, hogy a döntéshozatalnál a most kiosztott anyagot szíveskedjenek figyelembe venni.

A módosított előterjesztés határozati javaslatának szerkezete annyiban változott, hogy az önkormányzat 5 éves esélyegyenlőségi programjának elkészítésére beérkezett ajánlatokat „A”, „B”, „C” változatban kezeli, melyekről külön-külön kell szavaznunk.

Kérdezem a napirendi pont előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Pochner László képviselő:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Annak idején a bizottsági tárgyaláson is javasoltam, hogy azt a változatot fogadjuk el, amivel a törvényi előírásoknak megfelelünk, és a lehető legolcsóbb verzió, ez pedig a „C” verzió. Javaslom a közgyűlésnek megfontolás tárgyává tenni, hogy ezt fogadjuk el. 

Pintér Attila alpolgármester:

Mivel nincs több hozzászólás a napirendet lezárom. A „C” verziót teszem fel szavazásra, aki elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „C” változatát - mellette szavazott 23 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), távol volt 1 fő (Nagy Szilárd) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 299/2010. (V.19.) KH. számú határozata

1.)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése Dunaújváros Önkormányzata öt éves esélyegyenlőségi programjának elkészítésére az EURON Kft-t bízza meg.

Felkéri a polgármestert – az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság véleményének kikérését követően – a szerződés megkötésére.

    Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                      a polgármester

                  - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                    az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság

                  - a határozat végrehajtásának előkészítésében való közreműködésért

                    a személyügyi és gondnoksági iroda

                    a szervezési és jogi iroda

    Határidő: 2010. május 31.

2.)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése bruttó 975.000 Ft fedezetet biztosít az 1.) pontban foglalt feladat ellátására a 2010. évi költségvetés áthidaló céltartalék terhére. 

3.)
Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert a 2.) pontban foglalt kötelezettség teljesítésére, valamint a jegyzőt az ezzel kapcsolatos költségvetési rendelet módosításának előkészítésére.

      Felelős: - a kötelezettségvállalás teljesítésére:

                      a polgármester

                    - a kötelezettségvállalás teljesítésének előkészítésében való közreműkö-

                      désre:

                      a pénzügyi iroda

                    - a költségvetés módosítására:

                      a jegyző

                    - a költségvetés módosításában való közreműködésre:

                      a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság

                      a pénzügyi bizottság

                      az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság

                   - a költségvetés módosításának előkészítésében való közreműködésben:

                     a koordinációs és vagyonkezelési iroda

                     a pénzügyi iroda

                     a szervezési és jogi iroda

    Határidő: a 2010. évi költségvetési rendelet soron következő módosításának

                     időpontja

4.
Javaslat a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. 2009. évi beszámolójának, 2009. évi üzleti jelentésének elfogadására


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

Ennél, valamint a következő napirend tárgyalásánál részt vesz Dr. Szabó József úr, a DVG Zrt. elnök-vezérigazgatója, akinek tanácskozási jogát az SZMSZ folyamatosan biztosítja a DVG Zrt-t érintő előterjesztések esetében.

Tisztelt Közgyűlés!

Az előterjesztés összeállításakor még nem állt rendelkezésre a DVG Zrt., valamint a DVCSH Kft. felügyelő bizottsági ülésének jegyzőkönyvi kivonata, mely a május 13-ai ülésünk előtt kiosztásra került a módosított határozati javaslattal együtt. A módosított határozati javaslat szerint a közgyűlés nem tudomásul veszi, hanem elfogadja a mérlegbeszámoló adatait, mivel a fenti dokumentumok már rendelkezésre állnak. 

Kérdezem a napirend előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szepesi Attila képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

A múltkori közgyűlésen a Dunanett beszámolójánál úgy éreztem magam, mintha a Hyde parkban lennék, feltettem a kérdéseket, mindenki nézett, vagy egyetértett, vagy nem, vagy tapsolt, vagy hurrázott, de a kérdéseimre nem kaptam választ. Ezért most tisztelettel megkérem a DVG Zrt. vezérigazgatóját, hogy azokra a kérdésekre, amiket a múltkor megkérdeztem közgyűlésen, hogy mennyi az egyhavi szemétlerakási díj, ebből mennyi terheli a várost, mennyit szednek be a város lakóitól szemétszállítási díjra, illetve megvizsgálták-e már azt a lehetőséget, hogy jobb lenne a régi hulladéklerakót megnyitni, akár 10-20 milliós bírsággal, mint 400 millió Ft-ot kilapátolni az ablakon ilyen üzemanyagárak mellett, amikor Pusztavámra és Adonyba viszik el a szemetet. Ezekre a tisztelt Dunanett ügyvezetőjétől nem kaptam választ. Erre szeretnék most választ kapni írásban 8 napon belül, ha lehet.

Dr. Dorkota Lajos alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

A DVG beszámolójánál tennék egy javaslatot, nem határozati formában, de az elmúlt hetek fejleményei mintegy arra kényszerítenek, hogy ezt a felkérést megtegyem és a felkérés után pedig, ha egyetért a közgyűlés ezzel, akkor a következő, június 24-ei közgyűlésre választ is várnék. Az egyik ügy, hogy ugye a média megírta, hogy Dunaújváros csődben van. Ennek az üzenete az volt, hogy a bankok lehet, hogy kedvezőtlen feltételekkel biztosítják majd a hitelt, egyébként csődben nem vagyunk, nem is voltunk, hanem a közismert okok miatt mivel tavaly az állam, a kormány újabb 700 milliót elvont az önkormányzattól, ezért mi 500 millióval kívántuk növelni a hitelállományunkat azért, hogy a szolgáltatásokat, és itt összefügg a szemétszállítással, mindjárt mondom miért itt szóltam, a munkabéreket, legyen az közalkalmazott, vagy köztisztviselő, ki tudjuk fizetni. Nyilván való, hogy vannak jogszabályok, ilyen jogszabály a közbeszerzés, és a közbeszerzési törvényt tavaly módosította a parlament, egyébként nagyon helyesen, hogy az eredményes közbeszerzést követően sem lehet azonnal aláírni a szerződést, hanem 20 napot kell még biztosítani bármelyik fél, ha támadást indít ellene, akkor ne a megkötött szerződés után döntsön úgy a döntőbizottság, hogy valami probléma van. Tehát minden lépés helyes és jogszerű, ezért azonban Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata csak júliusban, ha jól tudom, tudja majd a pályázat után a pénzéhez hozzájutva mindenkinek a hátralékát kirendezni. No ezt csak azért bocsátom előre, mert ez a „gyurcsányi hírlapban” megjelent újságcikk igen sok kárt okozott a városunknak. Igen hátrányos helyzetben tüntetett fel minket ország-világ előtt. Azóta több száz intézményvezető, alkalmazott telefonál, keres minket, hogy egyáltalán van-e jövője, dolgozzon-e, vagy nem kap semmit, mert ki lesz rúgva. Nem lesz kirúgva, az intézményeink működnek. No, de ennyit az újságírói felelőtlenségről. Ami viszont a napirendhez tartozik, hogy ez az úgynevezett lánc és körbetartozás egyik oka az, hogy kevesebb pénzzel bírunk, és még a kevesebb pénzt sem kaptuk meg. Na már most úgy beállítani a dolgokat, hogy valaki lop, csal, vagy felelős, az nagyon könnyű, én meg azt mondtam, hogy lehet, de azt ide kell hozni indokoltan. A javaslatom a következő. Tudjuk, hogy a kórház adóssága nagyon sok, a kórház adósságállományának egyik okozója ugyanúgy az alulfinanszírozás. Ezt mondjuk részben vizsgáljuk már, a részben-t úgy értem, hogy június végéig idekerül elénk egy anyag, amiből látni fogjuk, hogy mennyit lehetett spórolni és kezdeményezni fogom, de ez nem kerül semmibe, hogy a dunaújvárosi kórház vezetője, az azért felelős humán alpolgármester keresse fel a Veszprém megyei közgyűlést, annak kórházát, Rácz miniszter úrral, korábbi szocialista miniszter úrral beszélgessen el, ott ugyanis nincs ekkora tartozás. Tehát biztos lehet jobban is csinálni dolgokat. Tehát ez a kórház ügy, szerintem a közgyűlés jól döntött, amikor ezt a vizsgálatot elkezdte és júniusig itt lesz egy számadat, illetőleg lesz egy fejlesztés, ami a további működtetést fogja csökkenteni. A másik ok, hogy a kórház ugyanakkor nem tud fizetni többek között különböző szolgáltatóknak, így bár lehet szeretni, nem szeretni a DVCSH-t, de 300 milliós nagyságrenddel tartozik a DVCSH-nak. A DVCSH nem tud fizetni a DVG-nek, így a DVG tartozik a Dunanett-nek, aki meg nem tud fizetni a szemétért. Tetszik érteni a problémámat? Szepesi képviselő úr igen, és egyébként lehet, hogy a DVCSH lenyúlja a pénzeket Pochner úr, ez is lehet, de én most azt javaslom, hogy az önkormányzati tulajdonú cégek vezetőit, Dunaújváros Megyei Jogú Város polgármestere Kálmán úr rendelje magához, úgyis egyébként, mert a tulajdonosi képviselője többek között a DVG-nek, és terítsék ki a lapokat. Mindegyik cég legyen ott, tehát DVG, DVCSH, kórház, Dunanett, DSZSZ, mert a szennyvíztisztító meg 600 millióval tartozik Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának, és rakják ki a lapokat, ki, kinek, mennyivel, miért tartozik, és akkor ahogy Szepesi képviselő úr mondta, könyökvédős könyvelőként, látni fogjuk, hogy a körbetartozásnak mi a kezdete és körülbelül hogyan lehetne nagyságrendileg orvosolni, hova kell először pénzt adni, mert nagyon sarkosan fogalmazza az önkormányzat a törzstőke emelést biztosítja, a kórház el kezd fizetgetni, és a kör végén adott esetben a Dunanett is megkapja a pénzt, amivel tartozik  a szemétszállításért. Na de addig arra hivatkozni, hogy úgy hallottuk, úgy véljük, úgy gondoljuk, ez nem jogi és nem önkormányzati kategória. Amennyiben ebből a körbetartozásból kiderül, hogy egyébként egyes cégeink nem jól gazdálkodtak, mert az is kiderülhet. Egyelőre nézzük meg, hogy ki, kinek, mennyivel és utána a beltartalmat is nézzük meg, erre pedig az volna a javaslatom, és ez nagyjából paritásos bizottság idézőjelben, hogy a polgármester úr, a gazdasági ügyekért felelős alpolgármester, a városüzemeltetési, a gazdasági, a pénzügyi és a jogi bizottság elnökével egy társaság, ezeket a számadatokat nézze végig és ugyanígy június 24-éig tegye le a közgyűlés asztalára. Mondom ezt azért is, mert az új kormány két dologban is szeretne segíteni az önkormányzatokon és a kórházon. Az egyik, amit már korábban említettem, hogy egy konszolidációt biztosítana a kórháznak, de nyilvánvalóan csak akkor, ha tiszta kép van. Azért csak pénzt egy kormány sem ad egy önkormányzati kórháznak, ha nem látja, hogy mire költik azt. Tehát előzzük meg azt, ha adnának pénzt, nem tudjuk fogadni, mert nem látunk tisztán. A másik, az önkormányzati adósságállomány kezelésére is van elképzelés, ami jelentősen csökkentené ugyan az adósságállományunkat, de csak akkor, ha letesszük tisztán, hogy kinek, mivel, mennyivel tartozunk. Tehát ez is szerintem egy olyan lehetőség, amivel úgy tudunk élni, addig legalább mi tisztázzuk a dolgokat. Úgyhogy a DVG napirendjénél kellett ezt elmondanom, mert ugye felmerült, hogy gondok vannak. Igen, biztos gondok vannak, többek között nincs pénz három kaszálásnál többre, miközben egyfolytában esik az eső és tavaly öt volt. Igen, ezekkel a gondokkal naponta szembesülök, amikor megkeresnek. Igen, nincs pénz virágosításra, miközben, ha nem ültetik el a virágot most, júniusban már hova ültessenek. Tehát meg kellene néznünk, hogy miért nincs pénz. Ha látjuk, hogy azért nincs pénz, mert kevesebbet és alulfinanszírozást kaptunk, akkor jeleznünk kell, hogy feladatfinanszírozásra térjen át a kormány, az állam, és az önkormányzatoktól vagy finanszírozzon, vagy vegyen el feladatot és finanszírozza ő. Tehát ezek ilyen komoly feladatok, meggyőződésem, hogy egyébként szeptemberig meg tudjuk oldani közösen.

Pochner László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

Hát azért ha jól megnézzük, 2006. évi költségvetési bevételeinket, akkor látjuk, hogy azért olyan 12-12,5 milliárd között mozgott ez a költségvetési bevétel, 2007-ben többé-kevésbé mindenre volt pénzt. Amit Dorkota úr elmondott, annak egy része tökéletes, csak a láncot folytatni kell, hogy a DSZSZ tartozik ugyan nekünk állítólag 600 millió Ft-tal, de a DVCSH tartozik a DSZSZ-nek 1,4 milliárd Ft-tal. Tehát ez így korrekt és így tiszta ez a dolog. Azon is el kellene gondolkodni, hogy az önkormányzati intézményeink, így a kórház is ha nem indokolatlanul magasabb szolgáltatási díjat kellene, hogy fizessenek, akkor mondjuk nem 300 millió Ft-tal tartozna a DVCSH-nak, hanem 200 millióval. Tehát ezek is azért megfontolandó kérdések. Ami pedig azt a kérdést illeti, hogy csőd, vagy nem csőd, hát csőd az nincs, likviditási problémák vannak, de ez a legjobb és legegyesebb út egy csőd felé vezető úton. Tehát én azt gondolom, hogy ahelyett, hogy a polgármester úr olyan leveleket fogalmaz meg az intézményvezetőknek, mint amilyent a médiában is láttunk, ahelyett fogalmazzon meg egy olyat, hogy „Tisztelt képviselők, Tisztelt Önkormányzat, likviditási helyzetben van Dunaújváros Megyei Jogú Város, ezért a polgármesteri, alpolgármesteri és képviselői tiszteletdíjakat mindaddig felfüggesztem, míg fennáll ez a probléma.” Ezzel kell kezdeni és utána esetleg lehet megfogalmazni olyan levelet, amelyet a polgármester úr megfogalmazott. Én azt gondolom, és erről Dorkota úr nem beszélt, hogy sajnos sokan estek abba a hibába, hogy a 8,5 milliárdos kötvénypénz elfedett dolgokat. Volt belőle mindenre, adtunk is, amire kellett, gázmotorvásárlástól kezdve mindenre. Ugye a múltkor erről volt téma, nagyon nem akarok kitérni rá, hogy mekkora publicitást kapott, hogy kapunk belőle 200 milliót, amikor 225 milliót kellene kapni, Azt mindenki elfelejti, hogy közben adtunk kamatmentesen másfél évre a DVCSH-nak 250 millió Ft-ot, a DVCSH-nak a kisebbségi tulajdonosa véletlenül pont az, mint a két gázmotorosnak. Innen el lehet képzelni, hogy pillanatok alatt át lehet oda tenni azokat a pénzeket, amiket most visszaadtak, mint ugye elsőbbségi osztalékot. Tehát én azt gondolom, hogy nagyon rosszul mennek a dolgok itt a városban. Lehet szidni, és kell is szidni szerintem az önkormányzati tulajdonú cégeknek a vezetőit is, a felügyelő bizottsági és igazgatósági tagokat, és akiket egyébként mi delegáltunk, de azért nem szabad homokba dugni a fejünket. Tehát ezt vezényszóra, politikai vezényszóra nem lehet megoldani. Olyan rendszert kell létrehozni, ahol maguktól jól mennek a dolgok. Na most ez nem attól lesz, hogy a Dorkota úr csúnyán néz, vagy Pochner úr csúnyán néz a vállalkozásunk vezetőjére, hanem attól, hogy mindenki tudja, hogy hol a helye, mindenki tudja, hogy mibe szóljon bele, és a kisebbségi tulajdonosoktól meg amennyiben mód és lehetőség van, ugyanúgy egyébként, mint a budapesti fizetőparkolóknál a Fidesz nagyon helyesen azt mondja, hogy tisztán önkormányzati tulajdonú társaságok kellenek. Na most ehhez azt mondom, hogy minden szolgáltató cégnél tisztán önkormányzati tulajdonú társaságok kellenek, és oda a kinevezést a politikusok ne politikai hozzáállás szerint tegyék meg, hanem szakmai hozzáállás szerint, lehetőség pályáztassák a vezetőket, és a felügyelő bizottságba és az igazgatóságokba lehetőleg ne politikusokat, hanem szakembereket, ha lehet, sőt kívánatos, tisztességes szakembereket tegyenek. Tehát én azt gondolom, hogy körülbelül ez az, amit ugye tovább kell nekünk gondolni, de most már sokkal nehezebb tovább gondolni, mert nyom bennünket az élményfürdő 500 milliója még 20 évig. Nyom majd a kötvény kamatának, azt már most is tudjuk, hogy mennyivel, de jövőre annak már a törlesztő részlete. Gyakorlatilag Dunaújváros Önkormányzata 1-1,5 milliárddal többet fog fizetni  - de 1 milliárddal biztos -  jövőre, mint amit most fizet, a cégeink meg állnak ahogy állnak, tehát itt valami megoldást kellene találni és én azt mondom, hogy persze van alulfinanszírozási probléma is biztos, kórházaknál pláne, hogy vannak. Nemcsak a dunaújvárosi kórház áll ilyen rossz helyzetben, de azt is látni kell, hogy Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatának bevételei drasztikusan 2006-tól nem csökkentek. Tehát csak erre fogni elég rázós dolog a kérdést, ráadásul az intézményeink 6,5 milliárdba kerülnek és van 12 milliárdos árbevétel. Tehát azt kell megnézni, hogy a cégeknél hova megy el. Most visszakanyarodok a napirendhez, ezt a múltkor elmondtam, a DVCSH-nál, hogy a DVG Zrt-nek az utóbbi 10 évben a legmagasabb árbevétele a tavalyi év volt, 1,8 milliárd Ft, de ennek azért tudni kell, hogy a zöme önkormányzati pénz. Tehát a mi költségvetésünkből megy oda a pénz. Hogy hogyan hasznosul, ez az, amit mi nem nagyon szoktunk ellenőrizni.

Pintér Attila alpolgármester:

Kicsit elkanyarodtunk a napirendtől, úgyhogy jó lenne visszatérni rá. Sok mindenben igaza volt képviselő úrnak, abban, hogy a polgármesternek mihez van joga, mihez nincs, abban nem, mert a polgármester nem tehet ilyet, hogy megvonja a tiszteletdíjakat, erről a közgyűlés dönthet. Egyébként meg jó nagy marhaságnak tartom, mert úgy gondolom, aki ebben a közgyűlésben tisztességgel dolgozik  - és úgy gondolom, aki itt ül, az tisztességgel dolgozik -, hiszen mind a bizottsági munkában, mind a közgyűlésen részt vesz, annak ez jár. Nem tudom, hogy miért kellene elvonni. Ezek a hajmeresztő felvetések lehet, hogy jól hangzanak kifele, de egyébként jó nagy baromságnak tartom.

Dr. Dorkota Lajos alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

Elnézést kérek, hogy újra szót kell kérnem, de megint az marad meg a tudatban, hogy nagyon rossz helyzetben vagyunk. Az utóbbi időben én is kénytelen voltam mintegy Pochner úr után szabadon, ráfigyelve, tehát a közgazdasági fogalmakat pontosan megszövegezni, illetőleg a fogalmak mögé a számokat odarendelni. Na most én ezt nem várom el azoktól, akik tájékoztatják a várost, mert lehet, hogy ők ezt nem értik. Itt most a médiára gondolom, nem a lakókra. Ugyanis a bevétel szerkezete az önkormányzatnak Tisztelt Képviselőtársaim jelentősen változott, mert miközben az iparűzési adóbevétel nőtt, aközben az állami kötelező feladatok finanszírozása csökkent. Egyszer már direkt adatokat kértem és kértem, hogy osszák ki valamennyiünknek, hogy az úgynevezett környékbeli települések iskoláihoz, egyéb fenntartásához Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata a helyi adófizetők pénzéből éves szinten több száz millióval járul hozzá. Tehát miközben Rácalmás fejlődő város, új városházát épít, neki nincs kórháza, az ottani betegek idejönnek, itt kezelik őket, és mi fogjuk azt a pénzt  - Dunaújváros -  odaadni, hogy legyen működő kórház. Nincs Rácalmáson középiskola, miközben a középiskolák fenntartása a városnak jelentős veszteséget hoz, azt a pénzt a dunaújvárosi adófizetők pénzén odaadjuk a középiskoláknak. Körülbelül másfél, két középiskola látja el a környező települések bejáró diákjait, aminek a dunaújvárosi önkormányzat fizeti a pénzét. Ez a pénz nő évről évre a mi költségvetésünket terhelve, mert a magyar állam nem finanszírozza teljesen a feladat ellátását. Tehát ne hazudjunk a népnek, azért vagyunk itt. Mindig azt kértem a Fidesztől, hogy a közgyűlésen mondja el nyugodtan, őszintén a véleményét. Ez hazugság. A bevételünk valóban ugyanaz, csak a szerkezete jelentősen megváltozott. Alulfinanszírozzák a kötelező feladatokat. Ugyanez vonatkozik a kötvényre. A kötvény kibocsátását az Erste Bank tette meg, és az Erste Bank többek között reményeink szerint pályázója lesz a város teljes állományának, hitelállományának kiváltására és rendezésére mondván, hogy ő garanciát lát, hogy a dunaújvárosi önkormányzat vissza tudja fizetni ezt a hitelt. Ugyanis, és kérném a pénzügyi irodavezető asszonyt, hogy minden képviselőnek küldje ki legyen szíves azt az anyagot, amely tartalmazza, hogy a kötvénynek milyen törlesztő részlete van az elkövetkezendő 23 évben. Jól látszik abból, hogy a 8,5 milliárdra vetített kötvény éves törlesztését majdnem ki lehet gazdálkodni a gázmotorból. Abból az egy beruházásból, ami vagyon, és maga az Erste-nek kellett hozzájárulni, hiszen az ő pénze, nem az adófizetők pénze volt, a bank által kibocsátott kötvénnyel vásároltunk és annak havi, évi törlesztő részleteire ott a pénzügyi irodavezető asszonynál az adatsor, igen jól láthatóan a 8,5 milliárdot, a fennmaradó 4,5 milliárdos részt ráköltenénk az élményfürdőre, akkor együtt az összes tartozásunk a legrosszabb évben talán olyan 400 milliót érne el. Egyébként 200, meg 300 millió között mozognak, miközben csak az élményfürdő 270 millió/év. Rakjuk már egyszer össze a számokat, ezt kértem nagy tisztelettel mindenkitől. Hőbörögni, a médiának össze-vissza beszélni, az meg örül, hát abból él, ha botrány van. Értsük már meg, mi tartjuk el őket. Arról kellene írni, ami van, akkor nem élnének meg. Tehát visszatérve: van egy kötvénycsomag, amiből vagyontárgyat vásároltunk, ami hasznot hoz. Van egy hitelállományunk, ami 5 milliárd Ft lesz, ha mindent kiváltunk. És valóban 13 milliárd forint kórházzal együtt egyébként több, tehát az is benne van a költségvetésben, ilyen értelemben átfutó tételként, tehát Dunaújváros adósságállománya 35 % körül van. Ha jól hallottam a bankároktól, akikkel tárgyaltunk az elmúlt hetekben, hogy finanszírozzanak minket, ilyen talán nem is igen van a megyei jogú városok között, ilyen kedvező helyzetben levő. Az országnak 80 %. Tehát hogy fajlagosan viszonyítsunk. A miénk 35 %. Az iparűzési adóbevételünk eléri azt a bevételt, ami az össz. adósságunk. Tehát évente nagyságrendileg annyi iparűzési adót kapunk, mint a 20 év alatt összejött tartozásunk. Lefordítom magyarra, kedves dunaújvárosi emberek, hazamegyünk és a fizetésünk 1/3-a a tartozásunk. De boldog lenne sok magyar. Ne tessék már azt mondani, hogy baj van. Baj van persze, feladatok mindig vannak, azért küldtek ide minket, hogy megoldjuk és itt jön az, amit beszélünk jó pár éve, egy képviselőnek az a dolga, hogy ezekről tudjon, nyilvánosságra hozza, megbeszélje, a hivatallal egyeztesse, s a legjobb megoldást megkeresse. Nem az a dolga a képviselőnek kérem szépen, hogy támadják őt, mert képviselő és politikus, és szégyellje magát, hogy ő politikus. Mert ugye ez a köztudat. Azért ülnek itt, mert lopják az időt, meg a pénzt. Na most ezt sikerült az elmúlt években ezt a tudatot belenyomni az emberek fejébe. Na most én szeretném ezt elfelejtenék. Új világ van, ugye? Volt egy történelmi változás, új önkormányzat lesz, kisebb összetétellel, új szabályok lesznek, szeretném, ha mindenki megértené, nekünk az a dolgunk, hogy a feladatokat és a problémákat kezeljük, nem az, hogy elszaladjunk a „gyurcsányi bal-liberális” médiához és össze-vissza beszéljünk. Reményeink szerint egyébként kevesebb lehetőségük lesz a közeljövőben, kisebb hirdetéses apanázsból, legfeljebb a piacról kell végre megélniük, tehát el kellene adni az újságot, nem a hirdetőknek kellene eltartani.

Pochner László képviselő:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

Szeretném megjegyezni, hogy tisztességgel dolgoznak azok a pedagógusok, meg orvosok is, akiket mi fizetünk, tehát én azt gondolom, hogy az egy jelzésértékű lett volna, hogy felfüggeszteni, tehát nem megvonni, egyébként ha rajtam múlik, én meg is vonnám a tiszteletdíjat, de ez nem rajtam múlik, tehát felfüggeszteni mindaddig, amíg ilyen helyzetben van az önkormányzat. A másik, Dorkota úr felszólalásához azért annyit elmondanék, még mielőtt a Fidesz átírja a közgazdaságtan alapjait, hogy a GDP-t sem úgy számolják, vagy az államadósságot, hogy a GDP-hez hozzáadják a külső államadósságot, Dorkota úr itt úgy számolja, hogy azt mondja, hogy van az önkormányzatnak 12 milliárdos árbevétele, hozzáadjuk a 13 milliárdos hitelt, 25 milliárdnak gyakorlatilag 30 %-a az adósságállománya. Nagy túróst. Ezt úgy számolják, hogy van bevételünk 12 milliárd, és egyébként lesz 14,5 milliárdos adósságunk. Ez kérem szépen 110 %-os eladósodás. Miről beszélünk. A GDP-t is így számolják. Nagyon tisztelem a Fideszt, de azért alapvető pénzügyi tudományokat ne írjon át, mindaddig, amíg nem tudja igazolni. Tehát én azt gondolom, hogy az árbevételhez kell ezt hasonlítani. Abban egyetértek Dorkota úrral, hogy a bevétel szerkezete változott valóban, ez tény és való. Mivel a feleségem engem otthon nem szokott megkérdezni, hogy most jutalomból, meg alapfizetésből jön össze, amit viszek és ennek mi a szerkezete, hanem összességében mit viszek haza, és mit tud ő, vagy a család elkölteni. Tehát itt azt kell nézni, hogy ennyi pénzünk van, ennyit lehet elkölteni és még egyszer mondom, a 8,5 milliárd sok, nagyon jogos problémáról elterelte a figyelmet és ez nagyon nagy hiba volt. Annak idején megpróbáltam figyelmeztetni a közgyűlést, hát úgy látszik nem voltak rá vevők, most itt vagyunk egy helyzetben, ezt együtt kell megoldani. Én segítenék bárkinek megoldani, nincs ezzel gond, persze nem úgy, hogy átvállalok minden problémát és na akkor megoldjuk, vagy megoldom én, ők meg majd nyilatkoznak a sokat szidott sajtónak azt, amit akarnak, hanem gondolkozzunk együtt és fogadjuk el egymás jó javaslatait. Most ez eddig nem történt meg, innentől nem hiszem, hogy ebben az öt hónapban csodákat tudunk tenni, én most is azt mondom, hogy van gond, csőd nincs, ezt én is leszögezem, de minden csőd így szokott kezdődni, likviditási problémákkal. Ezen úrrá lehet lenni, ha akarunk, vagy ha tudunk. A másik dolog, abban is részben egyetértek Dorkota úrral, hogy az itt kezelt betegek, meg idejáró környékbeli iskolások után mi valamennyit fizetünk, de legtöbbet egyébként ha jól emlékszem a bölcsőde, hiszen ott 30 % körüli normatívát kapunk, az iskolába járók 70-75 %, ha jól tudom a normatíva. De gondoljuk meg, ha azok nem járnának ide, nem kapnánk azt a 75 %-ot se. Tehát fajlagosan a mi gyerekeink lényegesen többe kerülnének. Tehát addig amibe kerül egy diák, vagy egy betegnek a költsége, 50 % fölött van, tehát többet kapunk érte, mint amennyibe kerülnek, addig a mieink fajlagosan idézőjelben olcsóbba kerülne. Tehát azt kellene valakinek kiszámolni, hogy az idejáró iskolások után nem kapnánk azt a 70-75 % normatívát, akkor hogy állna a költségvetés. Valóban hozzá kell tenni, ebben igaza van Dorkota úrnak, hogy 20-25 %-ot hozzá kell tenni, a törvényt úgy kell akkor módosítani ezentúl, hogy azok a községek, vagy városok járuljanak hozzá az önkormányzatunk bevételeihez azzal az összeggel, azzal a 20-25 %-nyi összeggel. Ilyen egyszerű a kérdés, hiszen az ő adóik sem ide folynak be. Tehát ezzel egyetértek Dorkota úrral. Ettől független meg azt mondom, hogy van itt egy helyzet, ezt meg kell oldani, aztán próbáljunk meg valamit csinálni. Még egyszer azt mondom Pintér úrnak, hogy az elegáns dolog az, hogy nem levelezünk kifele, bár nem ő levelezett, hogy nehéz helyzetben van az önkormányzat, hanem először saját magunkon húzunk kettőt a nadrágszíjon és utána mutatunk a másikra, hogy ott is kellene húzni egyet.

Pintér Attila alpolgármester:

Nagyon elkanyarodtunk a témától. Szeretném, ha visszakanyarodnánk, viszont hadd reagáljak erre a dologra. Az, hogy levelet küldünk az intézményeknek, nem elegancia kérdése, hanem ez a kötelességünk. Ha ilyen helyzetben vagyunk, akkor ezt tudatni kell. Egyébként rengeteg minden elhangzott itt az önök szájából, de ennél ez a szituáció sokkal egyszerűbb. Csak hogy mindenki értse, van egy folyószámla hitelkeretünk, ez arra szolgál, hogy amikor a bevételeink nem olyan tempóban jönnek, mint ahogy a kiadásainkat ki kell adni, akkor ezzel ki szoktunk egyensúlyozni a költségvetésünket. Bizonyára mindenki tudja, hogy 3,3 milliárdra szóló hitelkeret szerződésünk van a CIB-bel, a költségvetésünkben pedig 4,5 milliárdot állítottunk be. Tehát hibázik 1,2 milliárd forint. Amíg nem tudjuk megkötni az új hitelszerződést, addig ez az összeg hiányozni fog. Amikor végig megy a közbeszerzési eljárás, várhatóan június vége, július elején ebben dönteni fogunk, onnantól kezdve ezek a fizetési problémák véleményem szerint meg fognak oldódni és a mozgástere az önkormányzatnak kiegyensúlyozott lesz. Mindettől függetlenül persze nem szabad elfelejteni azt, hogy a további kötelezettségvállalásainknál figyelembe kell venni azokat a számokat, amelyeket Dorkota úr is és Pochner úr is feszegetett, mert ezek fontos dolgok.

Rohonczi Sándor képviselő:

Ügyrendi:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

Ez egy rendkívüli közgyűlés, rendkívül fontos néhány napirendi ponttal, előre nem tervezett időpontban van, én azt gondolom, mind fontos dolog, ami itt most elhangzik, kérném az alpolgármester urat, hogy próbáljon bennünket arra rászorítani, hogy tartsuk magunkat a napirendhez, és viszonylag elfogadható időn belül teljesíteni tudjuk a mai feladatot, mert én azt gondom, természetesen ez fontos dolog, azért vagyunk itt, de ezeket el lehet máskor is mondani, a következő közgyűlésen, kérném, hogy szorítson bennünket rendre.

Dr. Dorkota Lajos alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés, Tisztelt Alpolgármester Úr! 

Élek a felkéréssel, nagyon rövid leszek, csak ha nem fejezzük be a gondolatokat, akkor megint a félinformációk mennek ki. Pochner képviselőtársamnak annyit mondok, ha így számoljuk az adósságállományt, akkor ha visszaadjuk a 4 milliárdot a banknak, az Erste Banknak a kötvényből, ami még szabadon lekötve van, ami pénzt hoz nekünk, mert megtehetjük, ez is egy megoldás, ugye akkor hirtelenjében egyenesbe hoztuk a várost, mi több, ha értékesítjük, piaci áron a gázmotoros erőművet, akkor megint olyan jól dolgoztunk, hogy a 110 %-os adósságállományt egy hét alatt 35-re csökkentettük. Hát ilyen nincs. Se a kormány, sem egy önkormányzat az adósságállományát ilyen egyszerű módon nem tudja elfelezni, sőt 70 %-át eltüntetni. Ez pénzt hoz, a kötvény, kamatozik. Bevételünk van, ez nem adósság. Nem lehet összecsapni. Bár tudjuk, hogy a hírlap megint összecsapja, mert ők így szokták, én arra céloztam, hogy azért  gondolkodjunk már együtt.

Pintér Attila alpolgármester:

A napirendet lezárom. Dorkota úrnak volt egy javaslata. Kérdezem, hogy ezt szavazásra feltegyem?

Dr. Dorkota Lajos alpolgármester:

Igen.

Pintér Attila alpolgármester:

Tehát itt a cégeink ügyeivel kapcsolatos rendezésről van szó. Aki ezt elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés - mellette szavazott 24 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilárd, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Dr. Skaliczki Andrea, Selyem József, Somogyi György, Szűcs Aranka, Szepesi Attila, Tóth Kálmán, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 300/2010. (V.19.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a polgármestert – a gazdasági ügyekért felelős alpolgármester, a városüzemeltetési és környezetvédelmi bizottság elnöke, a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke, a pénzügyi bizottság elnöke és az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke bevonásával -, hogy kezdeményezzen tárgyalásokat a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt elnök-vezérigazgatójával, a Szent Pantaleon Kórház Nonprofit Kft. ügyvezető főigazgató főorvosával, a DVCSH Kft. ügyvezető igazgatójával, a DSZSZ Kft. önkormányzat által választott ügyvezető igazgatójával, valamint a Dunanett Kft. ügyvezető igazgatójával, hogy a többségi tulajdonú önkormányzati társaságok egymásnak történő körbetartozása megszüntethető legyen, és melyik önkormányzati társaságnak kell először segítséget nyújtani. A tárgyalás eredményét terjessze a közgyűlés 2010. június 24-ei ülése elé.

Felelős:  a határozat végrehajtásáért:

                a polgármester

              - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

a gazdasági ügyekért felelős alpolgármester

a városüzemeltetési és környezetvédelmi bizottság elnöke

a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

a pénzügyi bizottság elnöke

az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

-  a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

   a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

   a városüzemeltetési és fejlesztési iroda vezetője

   a pénzügyi iroda vezetője

   a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő: 2010. június 24.

Pintér Attila alpolgármester:

Most pedig a beszámolót teszem fel szavazásra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés - mellette szavazott 16 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Tóth László), ellene szavazott 5 fő (Nagy Szilárd, Parrag Viktória, Pintér Attila, Selyem József, Tóth Kálmán), tartózkodott 2 fő (Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György), nem szavazott 1 fő (Rohonczi Sándor) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 301/2010. (V.19.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. 2009. évi beszámolóját, üzleti jelentését a 2009. évi terv teljesítéséről, 3.596.095 eFt mérleg főösszeggel és 5.212 e Ft (nyereség) mérleg szerinti eredménnyel elfogadja, a mérleg szerinti eredményt az eredménytartalékba kell helyezni.

Felelős: - a határozat közléséért:

                        a polgármester

               - a határozat végrehajtásáért:

                        a DVG. Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. elnöke

               - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                        a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

Határidő: a határozat közlésére: 2010. május 20.

5.
Javaslat a DVG Zrt. jelentésének, a sportlétesítmények 2009. évi üzemeltetéséből elért eredmény elfogadására


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

Felhívom Tisztelt Képviselőtársaim figyelmét, hogy az előterjesztés egy I. és II. változatú határozati javaslatot tartalmaz, melyekről külön-külön kell szavazni, mert gyakorlatilag a I. határozati javaslat „A” változatnak, a II. határozati javaslat „B” változatnak felel meg.

A május 13-ai ülésünk előtt kiosztásra került az 544/2009. (XI.12.) KH számú határozat, mivel a jelzett határozat nem került csatolásra az előterjesztéshez.

Kérdezem a napirend előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. Először az „A” változatot teszem fel szavazásra, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „A” változatát - mellette nem szavazott senki, ellene szavazott 1 fő (Kismoni László), tartózkodott 22 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilárd, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Dr. Skaliczki Andrea)  – nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgármester:

A „B” változatot teszem fel szavazásra, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „B” változatát- mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Tóth László), ellene szavazott 1 fő (Kismoni László), tartózkodott 8 fő (Nagy Szilárd, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rohonczi Sándor, Selyem József, Somogyi György, Szűcs Aranka), nem szavazott 1 fő (Tóth Kálmán)– a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 302/2010. (V.19.) KH. számú határozata

1. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt. a Sportlétesítmények 2009. évre vonatkozó fenntartásának és üzemeltetésének nettó eredményét 1.163.472 Ft. összeggel, valamint a sportingatlanok sport célú kihasználtsággal le nem fedett időszak árbevételéből, a DMJV Önkormányzatát szerződés szerint megillető 50%-os árbevétel összegét, a nettó 473.600 Ft-ot, és a DVG Zrt. Sportingatlan Kezelő Ágazata 2009. évben végzett munkájáról a beszámolót az előterjesztés mellékletei szerint elfogadja. 

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése 544/2009. (XI.12.) KH. számú határozata alapján úgy dönt, hogy a DVG Zrt.-t, a Dunaújvárosi Jégcsarnok automatikus tűzjelző és gázérzékelő rendszerének javítási munkái elvégezése miatt bruttó 16.600.000,- Ft összegben megillető vállalkozási díjba az 1. pontban meghatározott pozitív eredmény teljes összege, azaz nettó 947.200 Ft.  beszámításra kerüljön, ennek értelmében bruttó 15.416.000-Ft kerül átutalásra a DVG Zrt. részére vállalkozói díjként.

3. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az 1.-2. pontban foglaltak alapján, a DVG Zrt.-vel kötendő vállalkozási szerződés aláírására felhatalmazza a polgármestert, az ügyrendi igazgatási és jogi bizottság állásfoglalását követően.

         Felelős: - a határozat közléséért:

                               a polgármester

                         - a határozat végrehajtásáért:

                               a DVG Zrt. elnök-vezérigazgatója

                         - a határozat végrehajtásban való közreműködésért:

                               a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

       Határidő: a határozat közlésére: 2010. május  28.

                             a szerződés  aláírására 2010. június 15.

6.
Javaslat az INNOPARK Nonprofit Kft. 2009. évi beszámolójának elfogadására


Előadó: a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

A napirendi pont tárgyalásához meghívtuk Gere János urat, az INNOPARK Nkft. ügyvezetőjét.

Kérem, biztosítsunk számára tanácskozási jogot. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Gere János részére - mellette szavazott 23 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilárd, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), nem szavazott 1 fő (Somogyi György) – tanácskozási jogot biztosított.

Pintér Attila alpolgármester:

Felhívom Tisztelt Képviselőtársaim figyelmét, hogy a határozati javaslat egy „A”, és „B” változatú alternatívát tartalmaz, melyekről külön-külön szavaznunk kell.

Kérdezem a napirend előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom.

Először az „A” változatot teszem fel szavazásra, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „A” változatát - mellette szavazott 14 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Tóth László), ellene szavazott 2 fő (Pintér Attila, Rohonczi Sándor), tartózkodott 8 fő (Kismoni László, Nagy Szilárd, Parrag Viktória, Pochner László, Selyem József, Somogyi György, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán) – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 303/2010. (V.19.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése az Innopark Nonprofit Kft. 2009. évi beszámolóját 409.937 e Ft mérleg főösszeggel és -11.068 e Ft. (veszteség) mérleg szerinti eredménnyel az előterjesztés mellékletei szerint elfogadja, egyben utasítja a tulajdonosi képviselőt, hogy a társaság taggyűlésén a Közgyűlés ezen álláspontját képviselje.


Felelős: - a határozat közléséért 



      a polgármester



   - a határozat végrehajtásában való közreműködésért

                           a tulajdonosi képviselő 



      a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője 


Határidő: a határozat közlésére: 2010. május 20. 

7.
Javaslat a Média Duna Invest Kft. 2009. évi éves beszámolójának elfogadására


Előadó: a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

A napirendi pont tárgyalásához meghívtuk Stossek Mátyás urat, a Média Duna Invest Kft. ügyvezetőjét.

Kérem, biztosítsunk számára tanácskozási jogot. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Stossek Mátyás részére - mellette szavazott 21 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilárd, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László), nem szavazott 2 fő (Pochner László, Somogyi György)– tanácskozási jogot biztosított.

Pintér Attila alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

A május 13-ai ülésünk előtt kiosztásra került a Média Duna Invest Kft. felügyelő bizottságának értesítése arról, hogy a Kft. 2009. évi beszámolóját és 2010. évi üzleti tervét megtárgyalták. 

Időközben megérkezett a könyvvizsgálói vélemény, mely ülésünk előtt kiosztásra került.  

Kérdezem a napirend előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Szepesi Attila képviselő:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Nagy tisztelettel kérném a Média Duna Invest ügyvezetőjét, hogy azonnal mondjon fel a könyvelőjének és ne tessenek a képviselőtestületet hülyének nézni, és a képviselőtestület által delegált felügyelő bizottságot se, akiket mi küldtünk oda. Nincs pariban a múltkori anyag, meg a könyvvizsgálói anyag. Teljesen más számok vannak benne. Majdnem csúnyát mondtam, csak a jólneveltségem fogott vissza. Az egész anyagot, ha minősíteni lehetne, nullás „alára” minősíteném. Ne csináljanak velünk ilyent a saját cégeink. Mi az, hogy nem leltározták a kintlévőségeket, meg egyebeket? Mi az, hogy nem adtak könyvvizsgálói jelentést? Teljesen mást tesznek a felügyelő bizottság asztalára egy héttel ezelőtt, meg a mi asztalunkra most. Hogyan fogadjuk el? Teljesen mások a számok. Az első beszámolóban, amikor bejöttem, csak úgy emlékeztem rá, mert segíteni akartam a cégnek a gazdasági bizottsági ülésen, az volt leírva, hogy a mérleg szerinti veszteségük mínusz 39 millió forint. Ez nem igaz, mert csak 2 millió volt a veszteség, az üzemi eredményük volt mínusz 39 millió forint. Most meg idetesznek elénk egy mínusz 7 millió valamennyi, mérleg szerinti eredményt? Az előzőben meg 2 millió volt? Ha a jövő héten jönnek, akkor már 10 millió lesz? Lehet, hogy ezt meg lehet oldani, vagy nem, vagy újból össze kell jönnünk, aki ráér, így nem szabad ezt a beszámolót elfogadni. 

Pintér Attila alpolgármester:

A határozati javaslatot teszem fel szavazásra, aki elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot - mellette nem szavazott senki, ellene szavazott 19 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Tóth László), tartózkodott 5 fő (Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán) – nem fogadta el, így a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 304/2010. (V.19.) KH. számú határozata

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Javaslat a Média Duna Invest Kft. 2009. évi éves beszámolójának elfogadására” című előterjesztés határozati javaslatát nem fogadta el.

8.
Javaslat a Dunaújváros 3350/1 hrsz. alatti „REMIX” épületének üzemeltetési szerződése elfogadására és a 3350/1 hrsz-ú ingatlanon levő büfé (Molnár Büfé) elbontására és új faház telepítésére


Előadó:
a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke




az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

Ennél a napirend tárgyalásánál részt vesz Dr. Szabó József úr, a DVG Zrt. elnök-vezérigazgatója, akinek tanácskozási jogát az SZMSZ folyamatosan biztosítja a DVG Zrt-t érintő előterjesztések esetében.

Felhívom Tisztelt Képviselőtársaim figyelmét, hogy az előterjesztés egy „A”, „B” és egy „C” változatú határozati javaslatot tartalmaz, melyekről külön-külön kell szavaznunk. Ha a közgyűlés az „A” változat mellett dönt, a határozati javaslat 3.) pontjában a költségvetési forrást meg kell jelölni.

Kérdezem a napirendi pont előadóit, kívánnak-e szóbeli kiegészítést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezárom. 

Először a „C” napirendi változatot teszem fel szavazásra, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze. 

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat „C” változatát - mellette szavazott 15 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Zoltánné, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Tóth László), ellene szavazott 2 fő (Nagy Szilárd, Pintér Attila), tartózkodott 7 fő (Kismoni László, Parrag Viktória, Rohonczi Sándor, Selyem József, Somogyi György, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán)  – elfogadta és a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 305/2010. (V.19.) KH. számú határozata

1.  Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy dönt, hogy a DVG Zrt.  (2400 Dunaújváros, Kenyérgyári út 1.) által  megküldött Üzemeltetési  szerződést, és a benyújtott költségvetést elfogadja azzal, hogy a  Dunaújváros,  3350/1 Hrsz. számú ingatlan a valóságban a Szigeti úton levő „A” épület (REMIX)  felújítására eddig fordított, számlákkal igazolt – mégpedig alapfokú  villamos helyreállítás 1.630.000 Ft.+ÁFA, villámvédelem és villamos felújítás pótmunkálatai 2.920.000 Ft.+ÁFA, valamint egy db szerelt gázkémény beépítése 285.840 Ft.+ÁFA, azaz mindösszesen: 4.835.840 Ft.+ÁFA – összeget a DVG Zrt. beszámíthassa a bérleti díjba, vagyis havonta a bérleti díjjal megegyező összegben (250.000Ft+ÁFA) számlázzon a bérbeadónak mindaddig, míg a bérbeszámítás a bérleti díjjal szemben teljes összegben elszámolásra nem kerül, és az épület tényleges üzemeltetéséhez szükséges további építészeti és gépészeti felújításokat csak a polgármester engedélyével végezheti és végeztetheti el, az általa jóváhagyott költségek szerint, és egyben utasítja a polgármestert, hogy a Közgyűlési Határozatnak megfelelően módosított Üzemeltetési szerződést írja alá.

2. Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy dönt, hogy a DVG Zrt.  (2400 Dunaújváros, Kenyérgyári út 1.) kérelmére nem járul hozzá  a Dunaújváros Szalki szigeti szabad strandon a 3350/1 hrsz.-ú ingatlanon levő önkormányzati tulajdonú büfé elbontásához és az elbontott büfé helyén telepítendő faház építéséhez.

         Felelős: - a határozat végrehajtásáért:

                          a polgármester

                        - a végrehajtásban való közreműködésért:

                          az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke

                        - a végrehajtás előkészítésében való közreműködésért:

                        a koordinációs iroda vezetője 

                          a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:  a szerződés aláírására: 2010.  május 31.

9.) Javaslat Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzata 2010. évi költségvetésében a Modern Művészetért Közalapítvány önkormányzat támogatásának megemelésére


Előadó:
a kulturális bizottság elnöke




a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke




a pénzügyi bizottság elnöke

Pintér Attila alpolgármester:

A napirendi pont tárgyalásához meghívtuk Gyöngyössy Csaba urat, a Modern Művészetért Közalapítvány Kuratóriumának elnökét.

Kérem, biztosítsunk számára tanácskozási jogot.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés Gyöngyösi Csaba részére - mellette szavazott 24 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László) – tanácskozási jogot biztosított.

Pintér Attila alpolgármester:

Tisztelt Közgyűlés!

Mivel az illetékes bizottságok az előterjesztést postázást követően tárgyalták, a bizottságok véleményének ismertetésére most kerül sor.

Felkérem a kulturális, a pénzügyi, a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottságok elnökeit, hogy ismertessék a bizottsági véleményeket, valamint kérem, hogy tegyenek javaslatot a támogatási összeg költségvetési forrására. 

Tóth László a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: 

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! A bizottság tegnap tárgyalta, és a kipontozott részre a pénzügyi bizottsággal együtt a likvidhitel terhére előirányzatot nevesíti. Tehát, augusztus 1-jétől lehetne igénybe venni, de úgy tudtuk, hogy június, július, sőt még augusztusra is biztosítva van a működés, tehát utána már igénybe vehet, ezért határoztuk meg ezt a tételt. 

Szűcs Aranka képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: 

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Így van, így született a döntés, tehát a pénzügyi bizottságon az előbb elmondottak szerint lett a forrás meghatározva és a pénzügyi bizottság ezzel kiegészítve a határozati javaslatot egyhangúlag támogatta. 

Gombos István képviselő, a kulturális bizottság elnöke:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! A kulturális bizottság hasonló módon döntött különös tekintettel arra, hogy együttes, összevont kulturális és pénzügyi bizottsági értekezletet tartottunk, egyhangúlag fogadtuk el egyébként. 

Pintér Attila alpolgármester:

Kérdezem kérdés, hozzászólás, egyéb javaslat van-e?

Kismoni László képviselő:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Nagyon fontos előterjesztés fekszik előttünk. Előrebocsátom, hogy mind jómagam, mind pedig a mellettem ülő kollégáim támogatják, hogy a KMI megkapja ezt  támogatást. Azt gondolom, hogy fontos a feladatellátás, amit a KMI ellát, de szeretném felhívni a figyelmet és tegnap a kulturális bizottságon is elmondtam, hogy nem csak ez az intézmény van bajban, hanem az MMK Kft. is. Szeretném felhívni arra a figyelmet, hogy ők sem tudnak fél finanszírozással elműködni az év végéig. Ott is dolgoznak emberek, az a feladatellátás is fontos. Azt gondolom, hogy tegnap a kulturális bizottságon találtunk erre megoldást és Gombos Pistával megegyeztünk tegnap abban, hogy én ma a figyelmet hívom fel, ő pedig el fogja mondani azt, hogy milyen javaslata van a kulturális bizottságnak, ami megoldja az MMK-nak  problémáját. 

Gombos István képviselő:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Valóban, tegnap ez a kérdés felvetődött a kulturális bizottság értekezletén. Ez a felvetés egyébként valóban elfogadásra kerül a tekintetben, hogy a bizottság együttes állásfoglalása, hogy az MMK Nonprofit Kft. ügyvezetőjét felkérjük, hogy nyújtson be a jövő hét közepéig egy olyan takarékos költségvetést, amely csak az intézmény bér, közteher, rezsi és alapfeladat ellátását tartalmazza, de, az IDO költségvetésétől. A bizottság, ahogy említettem, egyhangú 5 igen szavazattal elfogadta. Itt sajnálatos tényként kell mondanom a bizottság korábbi pénzügyi beszámoló kapcsán ezt már észrevételezte, a Nemzetközi Táncszövetség teljes egészében összemosódik az MMK működési költségeivel. Erre mi felhívtuk a figyelmét az ügyvezetőnek. Nem kaptunk erre vonatkozóan visszajelzést, hogy milyen lépéseket tettek annak érdekében, hogy az a kérés valamilyen szinten megvalósulhasson. Tehát a bizottság így döntött, várjuk az ügyvezető igazgató visszajelzését, illetve írásos anyagát. 

Dr. Dorkota Lajos alpolgármester:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! Gombos Istvánt nem fogjuk elengedni egyedül tárgyalni, mert ahogy elmegy tárgyalni, mindent megígér és költi a pénzt, persze jó szándékkal és jó célra. A KMI ügyével kapcsolatban nem kerülte el senkinek a figyelmét, hogy amikor az 50 %-os támogatást az önkormányzat biztosította, akkor abbamaradtunk, hogy júniusig erre az ügyre visszatérünk. Megint miért kell ezt elmondanom? Mert azt követően országos hír lett, hogy mi ezt az intézményt be akarjuk zárni, tönkre akarjuk tenni, lakat kerül rá. Mi több, kiváló emberek, kiváló aláírással látták el, hogy ők ezt az intézményt, ezt az alapítványt támogatják. No kérem szépen. Az alapítvány Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzat által átadott tulajdonban működik és az alapítvány kapott 14 millió forintot Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkormányzatától azzal az ígérettel, hogy júniusig a többit is rendezzük, amennyiben ennek a forrását megtaláljuk. Senki nem akarta bezárni, senki nem akarta lakat alá helyezni. Megint rossz hírünket tetszettek kelteni Tisztelt Aláírók és Tisztelt Médiamunkások. Ez sosem tesz jót egy városnak, főleg, ha olyanok írják alá ezt a beadványt, mint Magyar Bálint, aki tönkretette az oktatást, vagy Silye Attila, aki egyedül 500 ezret kap havonta a várostól plusz Áfát, és nem csinál érte semmit. Tessék ezt a pénzt odaadni a KMI-nek és ebben az esetben nekünk a városi pénzből ezt nem kell kielégíteni ugye? Egyszer már olyanok, akik miatt ebbe a helyzetbe kerültünk, vagy ajánlják fel az 1 százalékukat az alapítványnak, hadd ne soroljam. A hülyék nem itt ülnek. Ettől függetlenül, hogy mi természetesen szívesen támogatjuk továbbra is a Kortárs Művészeti Intézetet, ezt azért mondom el, mert én is megnéztem az aláírók listáját, és ha ők emellett kicsit tettek volna ezért, akkor nem a városi közpénzt kéne csak erre a célra, jó célra, áldozni, és nem felejtünk. Ugyan, nincs kockásfüzetünk, de emlékezetünk van, hogy ki, miért és hogyan tartunk itt, és ha néhány újságíró is csatlakozik ehhez és aláír, majd  - mondom -  valótlan hírünket kelti, annak csak az lesz a következménye, hogy valóban a KMI elveszíti a pályázati lehetőségeit, mert az a hír, hogy bezárják azok a szemét dunaújvárosi képviselők. Ugye? Tehát, álhírek, rémhírek odébb viszik a szobrokat Dunaújvárosban. A Martinász szobrot is elviszik a helyéről. Elnézést, hogy itt elmondom, de ezért kerestek minket Gombos Istvánnal. Nem visszük el, de ezt is megírta az újság. Na most, ne vegyék meg, ne olvassák az újságot, kevesebb gondjuk lesz önöknek is, meg nekünk is. 

Dr. Skaliczki Andrea képviselő:

Tisztelt Alpolgármester Úr, Tisztelt Közgyűlés! A Kortárs Művészeti Intézet azt gondolom, hogy történelmileg hitelesen idézte fel Dorkota úr azt, hogy tényleg, valóban az volt az ígéret, hogy amennyiben megtalálják a forrást, akkor visszatérünk a költségvetési finanszírozására az alapítványnak. Azt gondolom egyébként, hogy az egyik legjobb pályázati prosperitással működő intézmény, tehát nem csak városi pénzből működik, hanem rengeteg európai és magyar pályázati forrást használ a működéséhez. Azt gondolom, hogy az a nyilatkozat semmilyen ilyenfajta tartalommal nem bírt. Azzal igen, hogy a költségvetési fenntartása önkormányzati oldalról esetleg veszélybe kerülhet, és ha bárki ezzel kapcsolatban valamilyenfajta lehetőséget, vagy segítséget tud, vagy ezzel kapcsolatban fontosnak tartja ennek az intézménynek a működését, akkor az a felhívás erre szólt. Az aláíráson túl is egyébként jelentkeztek támogatási célzattal emberek, és ami nyilván a honlapon nem érzékelhető, én azt gondolom, hogy ha valamire lehet használni a XXI. században a média nyilvánosságát mint egy Internet felületet, akkor a legpozitívabb módon tette ezt a Kortárs Művészeti Intézet azokkal az akciókkal, mint a Viadala Kamarakórus múltkori segélykoncertje és egyéb ilyenek, ami plusz pénzforrás nyilván, de ez nem oldja meg a fenntartását az intézménynek, de azok is, mint az, hogy fontosnak tartották a művészeti intézmények, hogy például egy ilyen Robert Capa kiállítást tudjunk rendezni, ami nyilván bevételes és országos hírű. Tehát, én azt gondolom, hogy ez a munka méltó arra, hogy egyrészt elismerjük, másrészt azt, hogy ebben segítsük fenntartani. Azt gondolom, hogy az önkormányzat részéről ebben nem volt elzárkózás, inkább csak a bizonytalansági tényező indította meg ezeket az akciókat. Szerintem ebből a pozitívumot kell észrevenni és mindazokat, akik ezt támogatták, ezt a munkát ismerték el ezzel. Valaki csak az aláírásával, valaki az ajánlatával. Nekik meg kell köszönni, nyilván, valakinek a neve ismerős, máshonnan nem mindenkinek a nevét tudjuk beazonosítani, hogy milyen tevékenységet végzett az elmúlt időszakban. Azt gondolom, hogy a Kortárs Művészeti Intézet munkájának elismerését kell ebből értékelni. Én nagyon örülök, hogy az önkormányzat megtalálja ennek a lehetőségét és azt is gondolom, hogy ennek az akciónak a nyomán a jövőbeni finanszírozása az intézménynek egyébként meg fog oldódni, vagy reméljük, hogy megoldódik. Erről majd nyilván tudunk egyeztetni a jövőben. 

Pintér Attila alpolgármester:

A napirendet lezárom, a határozati javaslatot teszem fel szavazásra a bizottsági kiegészítésekkel, aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb megnyomásával jelezze.

Pintér Attila alpolgármester szavazást rendelt el, melynek eredményeként megállapította, hogy a közgyűlés - mellette szavazott 24 fő (Cserna Gábor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gál Roland, Gombos István, Dr. Kántor Károly, Kismoni László, Kiss András, Lőrinczi Konrád, Nagy Szilád, Nagy Zoltánné, Parrag Viktória, Pintér Attila, Pochner László, Rácz Mária, Dr. Ragó Pál, Rohonczi Sándor, Selyem József, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi György, Szepesi Attila, Szűcs Aranka, Tóth Kálmán, Tóth László) – a következő határozatot hozta:

Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlésének 306/2010. (V.19.) KH. számú határozata

1.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy határoz, hogy a Modern Művészetért Közalapítvány önkormányzati támogatását 2010. évre vonatkozóan további 14.000 e Ft-tal megemeli, melynek forrásául az 1. számú melléklet X. bevételi jogcímét, a  likvid hitelkeretet nevesíti.

2.) Dunaújváros Megyei Jogú Város Közgyűlése utasítja a jegyzőt, hogy az 1. pontban foglalt kötelezettségvállalást a 2010. évi költségvetés soron következő módosításakor vegye figyelembe, továbbá utasítja a polgármestert, hogy az időarányos kötelezettségvállalás teljesítéséről jelen határozat alapján gondoskodjon. 

Felelős:  - a határozat végrehajtásáért:




  a jegyző

                 a polgármester 

         - a határozat végrehajtásában való közreműködésért:

                 a pénzügyi bizottság elnöke

                 a gazdasági és vagyongazdálkodási bizottság elnöke

                 az ügyrendi, igazgatási és jogi bizottság elnöke  

               - a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

                 a pénzügyi iroda vezetője

                 a koordinációs és vagyonkezelési iroda vezetője

                 a szervezési és jogi iroda vezetője

Határidő:   a soron következő költségvetési rendelet módosításának időpontja

Pintér Attila alpolgármester:

Tisztelt Képviselőtársaim!

Mint ahogy a meghívóban jeleztem, a következő napirendi pontokat zárt ülésen tárgyaljuk meg.

Felhívom a figyelmet, hogy a zárt ülésen a képviselőkön, a jegyzőn és a jegyzőkönyvvezetőkön kívül csak azok vehetnek részt, akiknek a részvételi és tanácskozási jogát az SZMSZ  11/A § (6) bekezdése biztosítja.  Kérem, hogy aki nem érintett a zárt ülésen az vonuljon ki, a többiek meg maradjanak helyben. 

Pintér Attila alpolgármester megköszönte a testületi tagok, valamint a meghívottak megjelenését és a rendkívüli nyilvános ülést bezárta.

K.m.f.

                                                                               A távollévő aljegyző helyett:

                       (: Pintér Attila :)                                   (: Dr. Kukorelli Sándor  :)

                       alpolgármester                               a szervezési és jogi iroda vezetője

